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GIRIS

Tadgqiqat isinin aktualhg vo islonma daracasi. ingilis dili artiq beynalxalq dil
statusu almig, diinya millotlori vo dovlotlori arasinda ortaq iinsiyyot vasitosino
cevrilmisdir. Ingilis dili ABS, Avstraliya, Boyiik Britaniya, CAR, Yeni Zelandiya,
Irlandiya vo Singapur kimi bir ¢ox inkisaf etmis dlkolorin dévlet dilidir. Hal hazirda
400 milyona goador insanin ana dilidir vo bir milyard dord yliz milyon insan iso ikinci
dil olaraq istifado edir. Homginin BMT do daxil olmaqgla oksor beynalxalq
toskilatlarin osas rosmi dillorindon biridir. Bu dil Okeaniyadan Avropaya, Afrikadan
Amerikaya gadar diinyanin hor torofinda asas iinsiyyat vasitosidir. Ingilis dili diinyovi
miqyasda diplomatiya, kommersiya, doniz¢ilik, elm-texnologiya vo kiitlovi
informasiya dili kimi istifads edilmokdadir.

Internetdo yerlosdirilon molumatlarin oksoriyyati (50%) ingilis dilindadir.
Belalikla ingilis dilini bilmak basqa yolla alda eds bilmayacayiniz godar ¢ox malumat
oldo etmoyo imkan verir. Qisacasi, insanlar liciin hom pesokar, hom do soxsi hoyat
daxil olmagqla ingilis dili yronmak ii¢iin bir ¢ox sabab var.

Ingilis dilinin belo genis yayilmasi onu bir ¢ox dlkado todgigat movzusuna
cevirmis, onun miixtolif saholori todqiq olunmus vo edilmoys do davam edilir.
Azorbaycanda da yerli miitoxassislor torofindon coxlu arasdirma noticolori doyorli
qaynaq kimi gobul edilo bilor. Bizim todqigat mévzusu olaraq se¢diyimiz saho is9
qayidis avazlikloridir. Amma tadqiqat sahomiza dilciliyin yeni yaranmis bir sahasi
olan pragmatikan1 da birlosdiracoyik. Ciinki hor hansi bir dildo {linsiyyat zamani
fikirlorimizi ifado etmok {iglin miioyyon qrammatik quruluslardan vo on asasi
monadan istifads edilir.

Ingilis dilini &yronorken, semantik vo pragmatik mona arasindaki farglori
anlama linqvistik gabiliyyotimizi artirmaq tigiin doyorli bir vasito ola bilor. Hor ikisi
s0zlorin manalari ilo bagli sahalar olsa da, onlarin istifadasi oldugca forglidir.

Semantika bir dildo s6zlorin monasini vo ciimlo daxili monani ifade edir. O
ciimlonin monasimi1 kontekst olmadan tohlil edir, dil vo onun referenti arasindaki

olagoni aydinlasdirir. Pragmatika da eyni sahoni arasdirir, aradaki tok forq iso bunu
3



verilon kontekst daxilindo edir. Eyni zamamda o dil formasin1 vo onun referentini
homin formada istifado olunan situasiya ilo olagolondirir.

ovaozliklor pragmatikanin todqiqindo xiisusi yer tuturlar, c¢ilinki onlar
kontekstdon asili olaraq miixtolif mona calarlarma malik olurlar. Ingilis dilindo
avazliyin on bir ndvii vardir vo hamisini eyni doracads todqiq etmok miimkiin deyil.
Bunun {i¢iin todqiqat sahomizi osason qayidis ovozliklorinoe hosr edirik, amma digor
ovazliklorin do timumi tohlilini do veririk.

ovazliyin digoer novleri kimi qayidis ovozliklori do soxs, koamiyyot vo cins
kateqoriyasina malikdir.

Qeyri-miiloyyon soxs ovozliyinin sonuna —self hissociyi artirmagla diizolon
oneself ovozliyi heg bir kateqoriyaya malik deyil, yoni soxso, komiyyata va cinsa gora
doyigmir.

Qayidis avazliklari sintaktik funksiyasina gors predikativ, zarflik va tayin ola
bilir.

I was by myself at home.(predikativ)

I can stay by myself. (zarflik)

1 gave a book of myself to my friend. (tayin)

Qayidis ovazliklorinin digor bir funksiyasi iso ciimlonin tosir gliciinii
artirmaqdir, bu zaman onlar odat funksiyasinda ¢ixis edir.

I myself decided not to go there.

1 went there myself.

Qayidis ovozliklori ancaq ismi ovozlik kimi islonir. Bu qrupa daxil olan
ovozliklor  ciimlodo  osason  vasitosiz  tamamliq  rolunda  ¢ixis  edir,
Qayidis ovozliklorindon ovval s6zonii islono bilir. Bu halda gayidis ovozliklori
sozonli tamamliq funksiyasinda ¢ixis edir,

1. He poured himself a cup of tea.

She carried the bag herself.
2. The girl herself confessed that she was guilty.
The author included the letter itself to the article .

Yuxarida verilon nimunalordo 1-ci forma ilo 2-ci forma arasinda koskin
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forqlori goro bilorik. 1-ci verilon niimunolordo qayidis ovozliklori tosirli fellorin
tamamligi movqgeyindon c¢ixis edir, 2-ci niimunolordo iso ismi birlosmoloro olavo
edilib. Buradan da goriindiiyli kimi 2-ci formada climlonin monasii doyismodon
qayidis avozliklorini ¢ixmaq olar, amma 1-ci formada qrammatikan1 pozmadan bunu
etmok miimkiin deyil. Hom¢inin menalarinda da forq vardir. 1-ci formada verilon
niimunalords iki istirak¢i vardir.

Ingilis dilini yeni dyrananlar yanlis vo miiveffoqiyyatsiz iinsiyystdon qaginmaq
liclin climlonin pragmatik monasini basa diigmayi Oyronmalidirlor. Ciinki {insiyyat
zaman1 danisan toroflor anlasilmazliglarin qarsisini almaq {ig¢iin bir ¢ox pragmatik
elementlori bilmok talob olunur.

T.Hofman praqmatik soristoni “siiurlu sakilda dili tohlil etmak bacarigr” kimi
qobul edir [40, s. 201]. Pragmatik bacariq ilinsiyyotin meydana goldiyi sosial vo
madani saraita uygun va dogru olan sozlari dork etmaok vo istifads etmak qabiliyyatini
ifado edir. Biz burada qayidis avazliklori tizerinde dayanib onlarin diizgiin sokilde
se¢ilmosi vo istifads edilmosi mosalalorini aydinlasdiracagiq.

Qayidis ovoazliklori vo pragmatikanin giindslik nitqimizds, ingilis dilinin
todrisindo vo Oyronilmosindo intensiv  sokildo garsimiza g¢ixmasi mdvzunun
aktualligin1 gostarir, bu saha {lizro arasdirmalarin az olmasi iss onun yeniliyini tasdiq
edir.

Tadgiqgat movzusunun moaqsadi vo vazifalori. Ikinci dildo danisarkon
pragmatik amillorin refleksivlorin (qayidis ovazliklori) sorhedilmasine neco tasir
etdiyini aragdiran cox az sayda todqiqat aparilmigdir. Ona goro do todqiqat
movzusunun maqsadi olaraq kontekst kimi pragmatik amillorin qayidis ovozliklori
liclin antesedentlorin se¢ilmasing tosirinin arasdirilmasi miioyyonlogdirilmisdir.

Miioyyon olunmus mogsodo catmaq Ticlin qarsiya asagidaki vozifolor
qoyulmusdur:

- Folsofi pragmatikanin meydana golmasi, folsofi pragmatikadan linqvstik
pragmatikaya kecid vo hor ikisinin tadqiqat sahalorinin dyronilmasi;

- 9vazliklarin pragmatikadaki rolunun arasdirilmasi;

- Pragmatikanin osasim1 togkil edon kontekst vo kontekst modellori
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nozoriyyasinin 0yronilmosi;

- Miixtalif kommunikativ situasiyalar vo onlarin pragmatikada ohomiyyatinin
Oyranilmasi;

- Qayidis ovozliklorinin miixtolif sosial situasiyalarda istifado edilmosinin
aragdirilmasi;

- Qayidis avazliklorinin pragmatik yondon tohlil edilmasi.

Tadgiqat isinin obyekti vo predmeti. Dissertasiya isinin todqiqat obyekti
qayidis ovozlikloridir. Qayidis ovozliklori sokilgi vasitosi ilo, yoni -self, -selves
morfemini birinci vo ikinci soxs tok vo com yiyoalik avazliklorinin, {iclincii soxs tok vo
com obyekt hal soxs ovozliklorinin sonuna artirmaqla diizoldilir, masolon: myself,
yourself, ourselves, yourselves, himself, herself, itself, themselves. Bunlar Azarbaycan
dilins asagidaki kimi torctime edilirlor: myself-oziim, yourself-6ziin,ourselves-oziimiiz,
yourselves-oziintiz, himself-ozii(kisi cinsi), herself-ozii (qadin cinsi), itself —ozii
(cansiz), themselves —ozlori.

Todqgigat isinin predmeti iso ovozliklorin pragmatik tohlilidir. Pragmatika
kontekstdon asili olaraq doyison manani dyranir.

Tadgiqat metodlar1 vo monbalori. Todqiqat isindo asagidaki metodlardan
istifado edilmisdir: kontekstual tohlil, diskursiv tohlil, miisahido vo korpus data
metodu.

Korpus data metodunda miioyyon yazili vo ya sifahi moatnlor gotiiriiliir vo onlar
lizorinds arasdirma aparilir. Korpus data metodu digarlorindon forqli olaraq komiyyat
xarakterlidir vo onun se¢ilmo sobaobi soxs vo qayidis ovozliklorinin bir-birini
avozlomo intensivliyini dyronmokdir.

Material olaraq internetdon, xiisusilo do yutub sohifasindon ingilis dilinde olan
miixtalif mozmunlu video lentlor goétiiriiliib, glindslik nitqds istifads olunan qayidis
ovazliklari tohlil edilmisdir. Cilinki pragmatika sifahi {insiyyst zamani ortaya ¢ixan
monani arasdirir vo buna goro do niimuns olaraq miixtalif kontekstlords icra olunan
nitqlordan istifads etmoliyik, miimkiin olan yerlords badii adabiyyat niimunalarindan
do istifado edilmisdir. Bodii odobiyyat olaraq C.Ostinin “Sense and sensibility”

(1811) vo “Pride and prejudice” (1813) asorlorino miiraciot edilmisdir.



Homg¢inin movzu 1izro ¢ap olunmus moqalolor, yazilmis kitab vo
dissertasiyalardan qaynaq olaraq istifado olunmusdur.

Tadqiqatin elmi yeniliyi. Dissertasiyanin elmi yeniliyi qayidis avazliklorinin
ifado etdiyi monanin semantik deyil, pragmatik ndqteyi-nozordon tohlil edilmosi,
mona doyisikliklorindo kontekstin rolunun arasdirilmasi, kontekstin doyismosi ilo
monanin doyismasinin sistemli sokilds praktik formada arasdirilmasidir. Pragmatika
dilgiliyin yeni bir sahasi oldugu iigiin tam otrafli todqiq edilmomis vo Azorbaycanda
da bu saho iizro edilon arasdirmalarin sayr mohduddur. Qayidis ovozliklorinin
pragmatik yondon arasdirilmasi iso Azorbaycanda ilkin togobbiislordon hesab edilo
bilor.

Tadqigatin nazari vo praktiki shamiyyati. Pragmatika insanlarin sosial
situasiyalarda dildon istifads vo sorh etmo yollarini arasdirir. Pragmatika insanlarin no
dediklarine diggat yetirmir, lakin fikrin neca deyildiyini vo digarlari torafinden neco
sorh edildiyini arasdirir. ©vazliklorin pragmatik tohlili deyands iss onlarin referenti
olaraq kimin vo yaxud noyin nozords tutulmasinin arasdirilmasi basa diisiiliir. Forqgli
ctimlalords 15lonan eyni avazlik miixtalif referentlori ifade etmok bacarigina malikdir.
ovazliklor arasinda qayidis ovozliyinin sec¢ilmosi iso bu saho iizro arasdirmalarin
mohdud olmasi ilo slagadardir. Qayidis avazliklori sintaktik, semantik vo pragmatik
xlisusiyyatlora malikdir. Homg¢inin qayidis ovozliklori minimum soviyyada birgs
indekslosdirilmis, toyinedici ismi ifadolor ilo idars oluna bilar.

Ingilis dili kimi sintetik dillordo ovazliklorin neca boliindiiyiinii gostormok
liclin sOhbat eyhamlarinin neo-Qrays pragmatik nozoriyyasindon istifado etmok daha
mogsadyonlii olar. Bunun iigiin problemli refleksivlorin istifade olundugu ciimlolor
pragmatik yanasma ilo yenidon nazordon kegirilmalidir.

Todqgigatin praktik ohomiyyoti ondan ibarotdir ki, arasdirma naticolori
pragmatika, kontekst vo diskursla olagoli dorslordo, seminarlarda qaynaq olaraq
istifads edilo bilor.

Miidafiaya ¢ixarilan asas miiddsalar:

1. Falsofi pragmatizm s6zlorin vasito oldugunu dork etmoys baslayan diisiinco

moktobidir. Mona vo hoqigot axtarisinda olmasit vo P.Qraysin tobii vo geyri-tobii
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mona anlayislarini ortaya ¢ixarmasi onu linqvstik pragmatika adlanan yeni bir
istigamato yonoltdi. Linqvstik pragmatika sozlorin monasi olaraq onlarin birbasa
ifads etdiklori monani deyil, oksina insanlarin dolay1 yolla tosvir etmok istodiklori
monani osas gotliriir. Linqvstik pragmatika dilgiliyin bir sahasi olduguna géro qismon
empirik Ol¢iiloro malikdir.

2. Semantika climlolorin leksik monalarindan vo birlosmo soklindon asil
olaraq hoqiqgot sortlorinin ciimlolorlo sistemli sokildo olagolondirilmasini dyronir.
Bunun oksina olaraq, pragmatika danisanin vo dinloyicinin psixoloji voziyyatinin vo
digor kontekstual xiisusiyyatlorin semantik monaya neca tosir etdiyini todqiq edir.

3. Ovazliklorin motn daxilindo movcudlugu motnin  yarandigr  sosial
situasiyada nominal varliq kimi nozordo tutulur. Bir torofdon, onlar tam leksik
nominallarla eyni xiisusiyyatlori ifado edo bilirlor, digor torofdon, miiqayiso edilo
bilon tasvirt mazmuna sahib deyillar. Buna gora do avazliyin sorhi diskursda nominal
elementlorin miiayyan edilmasindon asilidir.

4. Kontekst modellori dil istifadogilorinin diskurslarini mévcud sosial vo
kommunikativ situasiyaya neco uygunlasdirdiginmi izah edib uygunluq anlayisim
miuoyyonlosdirir. Buna goro do kontekst modellori pragmatik nozoriyyonin osasini
toskil edir vo pragmatik modellar do adlana bilorlor.

5. Qayidis ovazliklori forqli i1slonma yerlorine goro asagidaki  kimi
qruplasdirmaq olar: ixtiyari qayidislar, gézlonilmoyon soxs ovazliklori, ayrilmayan
qayidis feillori, intensivlor, zorflik kimi islonon qayidis ovozliklori, sorbost self
formalari.

6. Qurulus (mokan, zaman), Sorait, Istirak¢1 vo Horokot kimi model sxemlorin
kateqoriyalar1 kommunikativ situasiya vo ya kontekst quruluslarinin oqli
avazedicisini milayyan edir.

7. Anaforanin pragmatik nazariyyasinin tadqiqat sahasina dil istifadagilorinin
refleksiv vo digor ovozliklori anaforik ifadolorle istifado vo sorh etmok {iclin nolor
etmali olduglart daxildir vo bu nozariyys ciddi sokilde insanlarin sahib oldugu dil
biliklarino garsi praktik molumatlarin rolunu miioyyan edir. Ingilis dilindo qayidis

anaforalarini tohlil etmok ii¢iin on yaxs1 vasito neo-Qrays pragmatik nozoriyyosidir.



Aprobasiyas1 va tatbiqi. Dissertasiyanin movzusu Diinya dillori iizro Elmi
suranin 20 noyabr 2020-ci il tarixli iclasinda “Ingilis dilindo qayidis avozliklarinin
pragmatikas1” adi ilo geyde alinmis vo 25 fevral 2021-ci ildo Nax¢ivan Ddovlot
Universitetinin Elmi surasinda tosdiq olunmusdur.

Dissertasiyanin  osas miiddoalart elmi konfranslarda moruzo edilmis,
Azarbaycanda vo xaricds nogr edilon macmuslords ¢ap olunmusdur. Dissertasiya isi
ilo olagadar xaricdo iki moaqalo va bir konfrans materiali daxil olmagla timumilikdo
13 moagqalasi darc olunub.

Dissertasiya isinin yerina yetirildiyi toskilatin adi. Todqigat isi Naxg¢ivan
Dovlat Universitetinin “Roman-german dillori” kafedrasinda yerina yetirilmisdir.

Dissertasiyanin struktur bolmolarinin ayrihqda hacmi qeyd olunmagla
dissertasiyanin isars ilo iimumi hocmi. Dissertasiya isi giris, iki fosil, notico vo
istifado edilmis adobiyyat, ixtisar vo isaralor siyahilarindan ibaratdir. Giris 7 sohifo,
1-ci fasil 36 sohifs, 2-ci fasil 73 sohifs, natico 4 sohifs, adobiyyat siyahisi iso 9 sohifo,
ixtisar vo isarolor iso 1 sohifodir. Dissertasiya isi imumilikdo 133 sohifo, 219 751

isarodon ibaratdir.



I FOSIL. LINQVISTIK PRAQMATIKANIN QISA TOSVIRI

1.1.Falsafi pragmatikadan linqvstik pragmatikaya kecid

Amerikan ideologiyasinin folsafays forgli bir tohfosi olan pragmatizm corayani
20-ci osrin avvoalindo ortaya ¢ixmaga baslamis, sonra tonozziil etmis, amma osrin
sonlarinda yenidon digqot ¢okmoyo baslamisdir. Pragmatika dil¢iliyin yeni yaranan
bir sahasi olsa da, tarixi ¢ox qadime gedib ¢ixir. Pragmaticus latin s6zii olub qodim
Yunanistan vo Romada igslonmis vo o vaxt “praktik olmaq” monasini verirmis.

Pragmatika ilkin marhalado falsofodon torase do, sonra dilciliyin bir sahasi
olaraq formalagsmaga baslamis vo inkisaf etmisdir. Ona gors halo ds ikisi arasindaki
hiidud tam miioyyon edilmomis vo bir-biri ilo qarsiligl alagadadirlor. Oslinds falsofi
vo linqvstik pragmatikanin sorhadlorini miiayyonlosdirmayi ¢atinlogdiron asas
amillordon biri onun sohv basa diistilmosidir.

Qeyd etdiyimiz kimi pragmatizm ilkin olaraq falsofi bir coroyan olaraq
formalasmaga baslamis vo C.Pirs torofindon elma gotirilmis, U.Ceyms vo daha iki
alim C.Due, G.H.Mid sayasindo moshurlasmisdir [86, 88, 73]. Falsofi coroyan olaraq
pragmatikanin mahiyystini belo ifado eds bilorik, “o inamlar, miiddaalar,
nazariyyalor, diisiincalor dogru hesab olunub va noaticodo digqat morkazina
alinmalidir ki, insan ticiin amali miistovida faydali, xeyirli, tasirli, islok olsun. Ogar
bela deyilsa, onda o inam, miiddaa, nazoriyya, diisiinca yalnis hesab olunaraq konara
atilmaldir”.

Sonra pragmatizm 1878-ci ildo C.Pirs torofindon asagidaki kimi izah
edilmisdir: “Biz praktik dayagi olan haorakatlori nazardon kegirandas, anlayisimizin
sahib oldugu tasir ilo fikirlasirik. Onda bizim bu tasir anlayisimiz mogsad
anlayisimizin biitoviidiir.” [86, s. 15]

Daha sonra bu saha tizro doyorli fikirlor irali siiron soxs U.Ceyms olmus, onun
“Pragmatizm” adli kitabinda 1898-ci ildon bori bu fonn iizro verdiyi miihaziralor
toplanmigdir. Bu kitabin nagrindon sonra pragmatizme qarsi boylik maraq oyanmis,

homg¢inin do falsofonin no mona ifado etdiyi ilo bagli c¢oxlu miibahisslor do
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yaratmigdir. Oslindo oksor tonqidgilor U.Ceymsi pragmatizmin niimayondosi hesab
etsa do, C.Pirs iddia edirdi ki, U.Ceyms onu sohv izah etmisdir. Homin iddiaya gors,
U.Ceyms konseptin monast olarag ehtimal olunant deyil, osl monam osas
gotlirmiisdiir [86].

Elo yarandigi ilkin dovrlordon pragmatika {izro mdvzular miibahisali idi.
G.Simel, E.Durkaym vo M.Horxaymir kimi bir sira avropali tonqidgilor pragmatizmi
amerikan mentalitetinin bir niimunasi olaraq gobul edirdilor [103, 21, 41]. Onlara
goro, amerikan mentaliteti hoqigotlori mogsoadouygun sokildo doyisdirir. Buna goro do
o dovrdo folsofoni pragmatika soziinlin glindolik monas1 ilo qgorozli sokildo
qarigdirirdilar. Mohz buna goro C.Pirs [.Kanta istinad edorok oz yazlarinda
“pragmatik™ sozlinii “praktik” soziindon ayirmaga xiisusilo diqqgot edirdi [86, 54].

Digor torofdon U.Ceyms fordi insanlar1 miisahido etmayi sevirdi. O, diisiiniirdii
ki, insanlar ugiin fikirlorin meyarmi praktik hadisslor gostorir. U.Ceyms bu fikri
pragmatizmdo bu sokilds irali siirtirdii: “Falsafonin biitov funksiyasi sanin va manim
ticiin na forq yaradacagi masalasina yonalmoalidir,o tapmalidir ki, bizim hayatimizda
hanst diinyavi diistur diizgiindiir” [50, s. 233]. Folsofo U.Ceyms torofindon praktik
hoyatin bir qolu kimi qgobul edilirdi, amma C.Pirs {icliin pragmatizm maontiqin
normativ konsepsiyasi daxilinds fikirlorin aydin va diizgiinliiyiins nail olmagq ii¢iin bir
metod idi. C.Pirsin fikrina gora mantiqi mona hayatin miisyyan anlarinda rast galinan
bir sey deyil, hagigat ictimaiyyatin formalagdirdigi roydir [87].

Halos 1868-ci ildo C.Pirs 29 yasinda olanda ¢ap etdirdiyi yazilarda pragmatizm
hagqinda artiq ilkin fikirlor iroli slrmiisdii. “Dord bacarigsizligin  miioyyon
noticalori” vo “Kartezianizmin dérd inkar1” adli yazilarinda o, miiasir falsofonin
kartezian tomollorini dagitdi [86]. R.Dekartin elmi biliyin morkozino yerlosdirmok
cohdino qars1 [16], C.Pirs iddia edirdi ki, bizim intuisiya vo ya daxili miithakimo
gliciimiiz yoxdur. O, bu terminlori mantiqi monada isladirdi vo deyirdi ki, qavrama
isaralori sorh etmoklo yaranan noticodir, homginin elmi haqigatlor siibhosiz moéhkom
tomollordon toromirlar. C.Pirs sohv ¢ixa bilacok bilik iiclin geyri-miioyyan galacayi
sorgulamag toklif edirdi.

C.Pirsin pragmatikasi onun semiotik konsepsiyalar1 daxilindo basa
11



distilmalidir. Ciinki C.Pirs digor pragmatistlordon forqli olaraq nozoriyyoni
praktikadan konar tuturdu. Amma bu boylik alimin fikirlorino géro elm comiyyat vo
ya fordi soxslorin hayatlarini yonlondiracak gadar zaruri deyil. Onun fikrinco praktik
gorarlar inama vo daxili hissloro osaslanmalidir. Bu da U.Ceymsin fikirlorindon
tamamilo forqli idi. Eyni zamanda o, bildirirdi ki, nozari hoyat yanlis roylors osaslana
bilor vo suallarla dolu bir comiyyotdo hor zaman bunu diizoltmok iiglin imkanlar
vardir.

Onlarmm fikirlorina nazor saldiqda goriiriikk ki, “Diisiiniilon” sozii C.Pirs vo
U.Ceyms pragmatikalar1 arasindaki osas forqdir [87, 49]. C.Pirs deyirdi ki, U.Ceyms
pragmatik soziiniin folsofi monada giindalik islonon praktik séziindon forqli oldugunu
basa diismomisdir. Bu giin pratiki monada iso yarayan bir sey, sabah lazimsiz ola
bilor, ¢linki diisiiniilon notico halo hoyata kegmomisdir. “Dur” (Stop) isarssinin
pragmatik monasi odur ki, o, imumiyystla, naticoni miioyyon edir, sadoco masinlarin
durmasini gostormir. Homginin duran masinlar diisiiniilon naticadir. Bu sobaba gora
C.Pirs 6z pragmatik izahim1 U.Ceyms va basqalarinin izahlarindan forqlondirirdi. O,
0z orjinal versiyasini pragmatizm adlandirir vo olave olaraq qeyd edirdi ki,
“ogrulardan qorumagq iiciin kifayat qadar ¢irkindir’[86, s. 10].

Daha sonralar bu saho iizro arasdirmalar dorinlosdi. C.Moris taorafindon
“Isaralor nozoriyyasinin asaslari” osorindo semiotikanin vo sifahi iinsiyyotin
pragmatik sorhi verildi. C.Morisin fikrino goro, pragmatika danmisanin Otiirdiiyii
isaralorin alagolorini dyronir [81, s. 89].

P.Qrays iso monanin iki noviinii forqlondirmoklo pragmatikaya 6z tohfosini
vermigdir: tobii mona vo geyri-tobii mona. O, toklif edirdi ki, pragmatika monanin
daha praktik sahasini, yoni sohbot zamani ortaya ¢ixan monani dyronmalidir [30, s.
45]. P.Qraysin fikirlori vo irali siirdiiyii prinsiplor daha sonra pragmatikanin tomaol
daslarina ¢evrilmis vo onun osasini toskil etmisdir.

1970-ci illords falsofi bir coroyan kimi yaranan praqmatika artiq dilgiliyin
sahalarindan biridir va o, insanlarin miiayyan bir situasiyada komunikativ va ya nitq
aktim1 neco yaratdiglarint vo dork etdiklorini Oyronir. Hor bir sifahi iinsiyyot

kommunikativ aktda iki moagsad vo ya monani bir-birlorindon forqlondirir. Bunlardan
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biri informativ mogsad vo ya ciimlo monasi, digori iso kommunikativ mogsad vo ya
danisanin basa diisdiiyli mona. Kommunikativ akti hoyata ke¢irmok vo ya basa
diismok pragmatik gabiliyyoto aid edilir. Pragmatik qabiliyyot dedikds iinsiyyat quran
insanlarin sosial statusu, modoni biliyi, a¢iq vo ya gizli goriinon dilgilik savadi
nazaords tutulur.

Pragmatikanin dyrandiyi dil aspektloring asagidakilar daxildir:

ovazlik: bir seyo isaro edon mona.

Forziyya: climlonin ifado etdiyi montigi mona.

Icraedicilor: danisarken icra olunan horokotlor.

Mona: fikrin gizli vo ya dolay1 monasi.

Artiq pragmatika monanin kontekstdon asili aspektlorini 6yronon elma deyilir.
Monanin kontekstdon asili olan aspektlorino deyiksis, nitq aktlari, forziyyo,
istinadetma vo informasiya strukturu daxildir.

Folsofo 0zii monanin miixtalif konsepsiyalarint miioyyon edib. Bunlar indi
pragmatikanin da todqiqat saholorino daxil edilmisdir. Pragmatizm coroyam digor
falsafi corayanlar kimi tokca nozoriyye miistavising ilisib qalmir, oksing, biitiin giic-
qiivvosi ilo nozoriyyonin totbiqi toroflorini lizo ¢ixarmaga ¢alisir. Pragmatika
nozariyyaya nazariyya oldugunu ticiin deyil, amali tatbiqlorine géra qiymat verib, onu
dogru vo ya yalnis olaraq xarakterizo edir. Ciinki pragmatikanin maqgsadlorindon biri
do insanlarin kommunikativ faaliyystidir. Mona no olursa olsun, pragmatika onun
movecudlugunu ehtimal edir va izahlarindan har hansi birini sortsiz vo doqiq gabul
edir. Monan1 miioyyon etmok semantikanin da sahosino daxildir, sadoco yanasma
torzlori vo miistovilori forglidir.

Dilin istifadesine yanasma torzino goro pragmatikanin miixtalif bolmolori
vardir. Bunlardan ikisi genis tadqiq edilmis, biri iss yeni yaranmigdir: linqvo-falsofi
pragmatika (Anqglo-Amerikan pragmatika), qarsiliqlt sosial-madani tesir pragmatikasi
vo madaniyyatlorarasi pragmatika.

Lingvo-folsofi pragmatika dilin istifadosi zamani ortaya c¢ixan linqvstik
hadisolori osas gotiirorok danisanin nitqindoki monami arasdirir. Qarsiliglt sosial-

madani tasir pragmatikasi iinsiyyst zamani ortaya ¢ixan sosial vo madaoni farglori 6z
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todgigat sahosino daxil etmisdir. Folsofo meyilli pragmatika vo miixtolif
modoniyyotlor arasinda iinsiyyot 1iizro aparilan todqigatlar arasindaki olago
madoaniyyatlorarasi pragmatikanin inkisafina sorait yaratmisdir. Onun todqiqat
sahosino diinya lizorindo istifado edilon dillor, homginin {insiyyotin funksiyasi vo
rollar1 daxildir. Madoniyyatlorarast pragmatika moadoniyyatlorarast  slagenin
xarakteristikasina xiisusi fikir verir vo bu iki ononovi yanagsmani birlosdirorok vahid
izah sistemi yaratmaga calisir.

Lingvo-falsofi ~ pragmatika.  Linqvo-folsofi ~ pragmatika  dilslinashq
todqgiqatlarinin bir sahasi kimi pragmatika ilk dofo C.Moris vo R.Karnap torafindon
1930-cu illords irali siiriilmiisdiir [80, 9,]. Daha sonra pragmatika mantiqi formadan
konar mananin kontekstdon asili aspektlorini 6yronmoya baslamisdir.

Pragmatikanin inkisafinda atilmis on olamotdar addim 1967-ci ildo C.Pirsin
U.Ceymsin miihazirslorini {izo ¢ixarmasi olmusdu. Pragmatikanin inkisafinda doniim
noqtasi 1s9 P.Qraysin verdiyi prinsip izaht vo danisigin slagali dord diisturudur [50,
28].

Oslinda real monada pragmatikanin asasini taskil edon prinsiplarin tarixi gadim
dovriin natiglorino qador gedib cixir. 4-cii asrin natiglori A.Donatus vo M.Servius
P.Qraysin mashur “na deyilir” vo “no nozords tutulur” fikirlori arasindaki forqlori
tomsil edirdilor. Qraysin sohbat prinsiplori ilkin olaraq homin natiglor torafinden
totbiq olunmugdur. H.Dionisin “On the Arragement of The Words” osorindo tobii
prinsip olaraq qeyd edilir ki, “soz sirasinda zamanda erkan bas vermis hadisalor
sonra bas vermis hadisalordan avval geyd olunur” [46]. P.Qrays da “Intizamli O1”
prinsipi ilo “They got married and had a child” (Onlar ailo qurdu va usaqlar1 oldu),
“They had a child and got married” (Onlarin usaqglart oldu vo ailo qurdular)
climlolorino istinad edorok yaranan fikir forglorini izah etmoyo c¢alismisdir.
M .Kvintilianin qaydasi olaraq geyd olunan “na kontekstin talab etdiyindon ¢ox danas,
na do az” fikri do P.Qraysin komiyyast prinsipi ilo alagalidir [90]. Homin prinsipa
asason P.Qrays qeyd edir ki, “na talob edilondon ¢cox malumat ver, na do az” |28, s.
50].

Qrays modelindo danisanin demodiyi, amma forqli situasiya olsayd,
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soslondiracoyi ehtimal edilon fikirlor do gostorilir. Baxmayaraq ki, P.Qraysin {izo
cixardigr U.Ceymsin miihaziralori gostorir ki, bu fikir artiq bir asr avval deyilmisdi.
Onun osas fikirlorini C.S.Milin U.Hamiltonun seme ovozliyini montiqi cohotdon
some only, some but not all sozlori ilo eynilosdirmoyino qars1 olaraq yazdigi
qeydlorinds do gérmok miimkiindiir [50, 77, 104].

C.S.Milin geyd etdiyi fikirlor 6z dovriiniin niimayondolori torofindon dofolorlo
soslondirilmisdir. O belo soylomisdir: “Biz biitév bir sinifdon bahs ediriksa, all
soziindan istifada etmoaliyik, agar some avazliyindan istifads etsak, buradan o mana
cixir ki, biz botov sinfi deyil, onun xiisusi bir hissasini nazords tuturug” [77, s.
219].0nun geyd etdiyi prinsipo goro danisanin daha zoif tosir bagislayan some
ovazliyini deyil, avozlomok miimkiin olan yerlords ondan daha giiclii tosir yaradan all
ovazliyindon istifade etmali vo dinloyon bundan miivafiq notico ¢ixarmalidir.

Masalon, O, bir azim bilir vo ya O, hamisini bilmir.

C.S.Mil yaratdig1 bu prinsip P.F.Strouson torofindon “Linqvstik davranisin
imumi qaydas1” adi altinda daha da tokmillogdirilmisdir. O, P.Qraysa istinadon
demisdir: “Daha boyiik iddia irali siirmok miimkiindiirsa, onun azi ila
kifayatlanmamoliyik” [105, s.100]. P.Qraysin tohfosi {insiyyot zamani ortaya ¢ixan
monanin tasirini osaslandirmasidir. C.S.Milin irali siirdiiyti fikirler isa prinsiplarin
istifado olunmasit vo danisanin ifado etdiyi monanin sorhi c¢orgivasindo
homsohbotlorin  qarsiliglt  mogsadine  osaslanir.  Sonraki  osori  bu  sorhin
geniglondirilmasino yonolmis vo orada leksik olagolor, mona doyisikliklori, “no
deyilir” fikrinin xiisusiyyatlori vo semantikanin rolu aragdirilmisdir.

Son ddvrlor mona mexanizminin 0yronilmasine ¢oxlu osorlor hosr edilmisdir.
Homin asorlordo monanin neca islonmasi vo bunlarin pragmatika nazoriyyasi ilo
olagasi todqiq olunmusdur. Digor torofdon i1so monanin yaradilmasinda vo
basadiisiilmasinda danisanin va dinloyanin bir-birina qarsiliglt tasiri Oyun nazariyyasi
va iki istigamatli optimalliq nozariyyasi vasitasi ilo tohlil edilmisdir.

S.Levinson, K.Bax, L.Horn va T.Reynhart kimi alimlor do asarlori ilo Qrays
pragmatikasim1 daha da genislondirorok zonginlosdiriblor [70, 5, 42, 91]. Onlar

torofindon Relevantliq nozariyyosi iizro aparilan arasdirmalarda pragmatika idrak vo
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linsiyyot perspektivindon yanasilaraq nozordon kegirilmisdir. Onlar todqigat obyektini
daha ¢ox danisanin ifado etdiyi mona vo fikrin izahma yonoltmisdilor. Bu cohoatdon
relevantliq nozoriyyosinin prizmasi kinayo, metafora vo s. kimi bir ¢ox pragmatik
mosoloni isiglandirmaga komok edir. Digor relevantliq nozoriyyogilori iso Qrays
modelinin dord diisturu, S.Levinsonun ii¢ evristik, yaxud L.Hornun iki prinsipi
ovozind birinin kifayat edocoyi mosolosindo daim miibahiso edirlor. Relevantliin
Kommunikativ Prinsipi iso kontekst daxilindo yaranan koqnitiv tosir vo edilon cohd
arasindaki olaqoyo asaslanir. Relevantliq nazariyyacilori linqvstik mona ilo sdhbat
mozmununun qgeyri-mioyyanliyini vurgulamagla yeni Qrays yanagmasi ilo razilagir,
homg¢inin montiqi mozmunun (what is said-no deyilir) daha genis izahim verirlor.
Onlar pragmatik cohatdon Ohdesindon golmok miimkiin olmayan miirokkob
movzulari klasik monalara birlogsdirmoya cohd edirlor.

Pragmatikanin osas tadqiqat saholorindon biri do kontekstdir. Kontekst hadisoni
ohato edon vo miivafiq sorh iliglin monbslor togdim edon bir ¢orgivadir. O dil
nozoriyyasinin asas anlayislarindan biridir. Oksor alimlor kontekst anlayisinin yalniz
pragmatika ticiin deyil, imumilikds dil¢ilik tic¢ilin asas oldugunu gabul etsalor da, halo
do osasli kontekst nozoriyyslori yaradilmamisdir.

Kontekst nodir? Sads sokilds izah etsok, kontekst bir seyin mdvecud oldugu vo
ya bas verdiyi soraitdir. Linqvistik olaraq, o hor hansi bir dil vahidini shats edon vo
onun sorhini toyin etmoyo komok edon diskursun bir hissasidir. Buna goro do
monanin Oyranilmasinds kontekst boyiik shamiyyate malikdir.

Mona aspektlorinin kontekstdon asili olan saholorine ovozliklor, nitq aktlari,
forziyyo, istinad, vo molumat strukturu daxildir. Ona goro pragmatika kontekst vo
linqvstik aktlar1 ohato edon bir aragdirma sahasidir.

Nitq akt1 nozoriyyesi do pragmatikanin asas todqiq olunan saholorindon biri
hesab olunur. Nitq aktlarinin miiayyanlasdirilmasi va sorhi L.Vitgensteyn, C.Ostin vo
C.Sirl torafindon hayata kecirilmisdir [106, 4, 101]. Onlarin goldiyi naticays asason
fikrin nozori mozmunu danisanin mogsaodindon asili olaraq forqlondirilmalidir. “I
promise to marry with you” (mon soninla ailo qurmaga soz verirom) soklindoki agiq

ifado olunan fikirdo danisan eyni zamanda noso horokot icra edir, yoni moqgsodi
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torofindon toyin olunan bir horokot hoyata kegirir, sadoco bir fikir soslondirmir.
C.Ostinin fikrinco monanin hoqigato asaslanan nozariyyosi tigiin bu ciir horokotlor
problem yaradir. Onlar adi hoqiqot doyorlorindon mohrum edilirlor [4]. “I am here
now” (Mon indi burdayam) ciimlosindoki kimi horokotlor ifado olunduglari zaman
fikirlor buna uygun olaraq 6zlorini tosdiq edirlor. Yoni sifahi nitqde horakat ilo ifads
edilon fikir iist-iisto diigorok bir-birini tosdiq edirlor. Xiisusi linqvstik ohomiyyot kosb
edonlor iso dolayr nitq aktlaridir. “Duzu mona uzada bilorson?” climlosindoki kimi
Yes-no (boli-xeyir) cavabi tolob edon ciimlolordo standart olaraq ¢atdirilan bir tolob
var vo tolab forziyys ehtimalini aradan qaldirir.

Fikirlor kimi forziyyoslor do pragmatikanin torkibindo montiqi osas1t olmayan
naticoni tomsil edirlar. Ciinki semantik vo ya montiqi forziyyslor fikrin dogrulugu vo
ya sohvliyi lizro zoruri sort meydana ¢ixarir. Pragmatik forziyys mohdudiyyat yaradir.
Onun zaif ndqtasi va ya ¢atismayan cahati haqiqato asaslanan fikirlorin ziddiyati vo
ya iki-monaliliq deyil, verilon kontekstds ifado edilon fikrin geyri-miivafigliyidir.

Nitq aktlar1 vo forziyyolor mantiqi soviyyado, istinad iso fraza soviyyosindo
foaliyyot gostorir. Istinad zamam damisan qarsidaki insana osason diskursun ogli
modeli lizro fikirlor sdyloyir vo onu inandirmaga calisir, bunun iigiin do linqvstik
ifadalordon istifads edir. Folsofodo digor bir anonavi yanagmaya gors iso istinad ifado
edilon real diinya hadisalori vo linvstik ifadslor arasinda birbasa semantik olaqgo
yaradir. Dilgilik {izro arasdirma aparan todiqatgilar danisanin va dinloyanin qarsiligh
inanclarina osaslanan bu olaqgoni izah etmoya calisirlar. Bu fikro asason istinad edilon
ifadonin formasi1 danisanin molumat bazasi ilo olagolidir. Belo ¢ixir ki, o danisanin
dinloyonin moalumat bazasma eloco do, verilon kontekstdo istirak edon opponento
uygun olaraq irali siirdiiyli ehtimallardan asilidir.

Hor bir dil istifadogilorini istinadin miixtalif yollari ilo tomin edir. Istinadin
pragmatikasi liclin iki sual meydana ¢ixir: a) miioyyon bir dilin istifadogilorine
yaradilan istinad yollar1 hansilardir? b) danisana movcud olan konteksto asason bu
formalardan hansini istifade etmali oldugunu goéstoron amillor nalordir? Danisanin
istinad ifadolori (sifir forma, ovazliklor, geyri-miioyyanlik, miioyyon tosvirlor, xiisusi

isimlor) arasindan etdiyi secim diskurs istirak¢ilarinin molumat bazasindan asili
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olaraq doyisir. C.Pirsin izahina goro iso sohbot yeni diskurs vo kohno diskurs,
istirak¢ilar iso yeni dinloyici vo ya kohno dinloyici olaraq tosnif olunurlar [87].

Istinad iizro aparilan arasdirmalardan biri do G.Nunberqo moxsusdur. O,
giindolik nitqdo pragmatikanin ohomiyyotini vurgulamis vo onun 6z dilimizdo
instiktiv olaraq hoyata ke¢diyini qeyd etmisdir [83]. Onun pragmatikanin rolunu
gostormok iiglin ifado etdiyi fikri bir niimuno ilo daha sado izah edocoyik: “The
chicken sandwich at Table 8 wants her check”. Real sokildo ciimlonin ifado etdiyi
fikir “Stol 8-doki toyuq otli sendvi¢ hesabini istayir” soklindadir. Burada ctimlods
igraci, yani referent olaraq toyuq otli sendvig gostorlir. Amma pragmatik cohatdon bu
climlonin ifads etdiyi fikir beladir: 8-ci stolda toyuq atli sendvig sifaris veran miistori
hesabi istayir. Pragmatika gostarir ki, bu ciimladoki referent toyuq atli sendvi¢ deyil,
onu sifaris edon miistoridir. Burada “no deyilir” vo “no basa diisiiliir” prinsipino golib
cixirlg. Burada danisanin fikri forqli sokilds ifads olunsa da, dinlayici noyin nozordo
tutuldugunu basa diisiir. Verilon kontekstdo nazards tutulan fikir miioyyandir.

Molumat bazasinin osas aspektlorindon biri do miioyyonlik anlayisidir.
Miioyyonlik artiklinin monasi tizra aparilan toadqiqatlar gostormisdir ki, insanlar o
zaman mioyyonlik artikli isledir ki, diskurs daxilindo referent ya tanisdi, ya da
dinloyonin onun haqqinda molumati vardir. Referentin tanis oldugunu forz etsok,
onda bilinmayan bir sey dinlayici toraofindon diskurs modelino uygunlagdirilmalidir.
Bu mosolo B.Abbat torofindon belo sorh edilib. O, bildirib ki, a vo the artikllar
arasindaki olago C.Hovkins torofindon toklif olunmus skalyar monalardan biridir [1,
38], yoni geyri-miioyyon artiklindan istifado edon soxs oslindo gostorir ki,
mioyyonliyi pozmadan homin artikldan daha giiclii bir vasitodon istifado eds bilmoz.
Amma miiayyanliyi forgli stukturlardan istifade edorok do yaratmaq miimkiindiir[1, s.
30].

Sintaksisin diskurs funksiyalari iizro apardig1 tadqigatlara nazar salsaq, gorarik
ki, onlar da bu mévzuda miisyyon miisahidalor apariblar. Homin miisahidslor gostorir
ki, har dil 6z istifadagilorini eyni fikri ifade etmak iiclin miioyyan strukturlarla tomin
edir. Yoni ifado edilon fikir miixtolif tipli ctimlolor ilo forgli tosir vo mona yarada

bilor. Dildoki hor bir gqrammatik konstruksiya diskursda miioyyon funksiya ilo
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olagodardir. Fikrimizi daha aydin basa diismok {i¢iin asagidaki ciimlolori nozordon
kecirak:

(1) a) Ali ordered the cake.

b) The cake was ordered by Ali.

¢) The cake, Ali ordered.

d) It’s Ali who ordered the cake.

Yuxarida eyni fikir miixtolif cimlo quruluslar ils ifade olunub. Onlarin har biri
danisanin fikrini dinlayana neca ¢atdirmaq istomosindan asili olaraq doyisir. Masalon,
1 ¢ climlo modelindo danisan bilinon bir molumati catdirir, yoni ciimlo ovvalki
diskursla olagolidir. 1 d ciimlosindo iso danisan inanir ki, dinloyon kiminsa tort sifaris
etdiyini artiq bilir. 1 b climlo modeli maghul nov {lizorinds qurulub va burada diskurs
daxilinds bilinan molumat bilinmayondon ovval toqdim edilir. Bu cliimlo quruluslar
danisanin maksimum doracads 6z diskursunu formalasdirmaga imkan verir. Bu yolla
yeni molumat dinloyanin bilik bazasina daxil edilir.

Movzu, fikir vo diqget morkozi, eyni zamanda verilon yeni molumatlar diskurs
vo pragmatika torofindon uzun miiddstdir ki, arasdirilir. Bu arasdirma Praqa
moktobinin “Funksional ciimlo perspektivlori” (1966) adli todqiqatlarindan bori
davam etdirilir. Bu arasdirmalar zamani1 R.Arundeyl homise diskursda qrammatik
strukturlarin ohomiyyatini vurgulamisdir, amma qrammatik strukturlar mévzu ilo
birbasa slaqeli olmadigi iigiin ona toxunmadan névbati bashga kegirik [3].

Qarsiliglt sosial-modoni tasir pragmatikasi. Yuxarida miizakiro olundugu kimi
pragmatik nozoriyyolor kommunikativ aktlarin formalagmasinda vo icrasinda moagsad,
somoralilik, omokdasliq, imumi baza, garsiligh bilik, aktualliq vo 6hdsliyin rolunu
vurgulayirlar. Pragmatik todqiqatlar bu amillorin asas rolunu goézardi etmoadon bozi
miilasir yanagmalar ilo modaoniyystlordaxili vo madoniyyatloraras: iinsiyystin
dinamikasi, onlarin funksiya, prinsip vo qarsilighh olagolorini daha genis qaydada
tohlil ediblor. Bu yanasmalarin izah etmoyo ¢alisdiglart masslolori asagida qisa olaraq
sorh edak:

1) Onlarin hamisi lnsiyyatin tokco linqvstik vo semantik xiisusiyyatlorini

deyil, homginin sosial vo modoni toraflorini do tadqiq etmoklo pragmatikanin ohato
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dairasini genislondirmoyo cohd edirlor.

2) Onlar iinsiyyatin osas horokatverici qiivvasi kimi P.Qraysin mogsadlilik
prinsipini sorgulayirlar.

3) Onlar Qrays pragmatikasinda qeyd edilmis kohno diskurs problemini hall
etmoyo ¢alisirlar vo bunun ii¢lin do yalniz miioyyon kontekst daxilindo deyil, ondan
konarda, diskurs seqmentlorinds vo ya dialoq ardicilliglarinda danisanin replikalarini
nazordon kegirirlor.

Qarsiligl sosial-madani iinsiyyst pragmatikas1 miixtalif mévzular arasdirir. O
linqvstik hadisolorin istifadolorino osason Uimumi koqnitiv, sosial vo modoni
perspektivloro malikdir. J.Mey vo R. Kreq qeyd edirlor ki, qarsiligh sosial-modoni
linsiyyot pragmatikasinin todqigat sahosino comiyyotdon asili olarag insanlar
arasindaki linsiyyatdo dilin rolunun dyronilmosi daxildir [75, 12]. Digor torofdon iso
M.Hauq iddia edir ki, garsiligh sosial-madani tinsiyyat pragmatikasinda iinsiyyatin
Oyronilmasi tokca magsadin bilinmasi va ifadasi ilo bitmir, pragmatika dilin istifadasi
izra sosial vo moadoni mohdudiyyatlorin aragdirilmasini da 6z todqigat sahasino daxil
etmolidir. O, qeyd edirdi ki, halo da biitiin iradlara baxmayaraq danisanin ifads etdiyi
mona bels todqgiqatlarin 6zoyini togkil edon iinsiyystin konseptuallasdirilmasinin asas
noqtasi olaraq qalmaqdadir, amma bu artiq doyismalidir [37, s. 5].

Daha sonra bu saho lizro Intercultural Pragmatics adli xiisusi bir yazi cap
olundu, bu yazinin ¢ap olunma sabobi S.Levinsonun P.Qraysin fikirlorini iinsiyyatin
idrakinda osas olaraq gostormosi idi [58]. M.Hauqun diislincolorine goro, isa bu
horokot sadoco S.Levinsona oks reaksiya olaraq verilmisdi vo bu yazinin osas
mogsadi pragmatikada fikrin ohato dairasi vo xarakteristikas1 hagqindaki miizakiralori
stimullagdirmaq deyil. Amma ¢ap olunan yazinin miisbat cohoti o idi ki, orada
noticogixarmaya da yer verilmisdi [37].

Noticogixarma da pragmatikanin torkibino daxil olan bdlmolordon biridir.
M.Hauq, R.Arundeyl vo B.Abbat daim notico¢ixarmanin miasir modellori ilo
olagodar miibahiso ediblor [37, 3, 2]. Homin miibahisali masalo ondan ibaratdir ki,
yaranan linsiyyot zamani danisanin ifado etdiyi fikirlor dinloyicido yaranan natico vo

toxminlorlo iist-iisto diismiirsa, bu s6hbot miivoffoqiyyatsizdir ya yox? Buradan belo
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bir notico ¢ixir ki, fikro osaslanan modellordo danisan vo dinloyonin mévzunu neco
miioyyon etdiklorino aid izahlar yoxdur.

Haqigaton da qarsiligl sosial-madani tesir praqmatikasi diskursda fikri monaya
uygun ifado etmoyin ¢otinliklorini tosdiq edir. Biz sohbot zamani fikri tapmaga
calisarkon, onlarm ardicil olaraq xarakterizo olundugunu goérdiik. Hom danisan, hom
do dinloyon noyin nozorods tutuldugunu basa diismok iigiin birlikdo caligirlar.
Fikrimizi gostormok tigiin asagida gostorilon niimunodon istifado edocoyik. Homin
niimunads Olinin osas mogsadinin Voliyo sofori hagqinda danismaga sorait yaratmaq
oldugu basa diisiilmiir.

Oli — Oz saforin haqqinda damismagq istayirson?

Vali — Bilmirom. Suallarin vardirsa agor ....

oli — Yaxsi, mona de goriim .......

Vali — Gozla, Ayton haqqinda bilmak istayirson?

Oli — Yaxsi, no olub ki ona?

Vali — O, yaxsidir. Sadaca bir az kokalib.

Burada Olinin asas fikri Valinin Ayton hagqindaki sohbaeti ilo boliiniir, ola
bilsin ki, bunun sabobi Vali Olinin qiz hagqinda (ke¢mis sevgilisi olduguna goro)
bilmak istoyacayini diigiiniir. Oslinde s6hbati bu istigamata yonsldon naticogixarma
1di vo buna sabab do garsiliglt sokilds yaradilmig ehtimaldir.

Burada biz damisanin fikrini, toloffiiz soviyyosini vo birgo monanmi bir-
birlorindon forglondirmaliyik. Ciinki miixtalif fikirlorin moenanin forqli novlerine
uygun golon funksiyalar1 vardir.

Modoniyyatlorarast pragmatika. Maodoniyyatlorarast pragmatikanin koklori
SKY-ya (SCA-social cognitive approach), yoni sosial-kognitiv yanasmaya gedib ¢ixir
[20]. Bu nazariyya linsiyyatin xiisusiyyatlorini fikir asasli yanasma ila birlagdirmaya
calisir. Bu yanasmada sohbot edon toroflor sosial-modoni kollektivdo mona
axtarisinda olan sosial varliglar hesab edilirlor. Fordi xiisusiyyatlor (avvalki tacriibo,
xarakter, eqoizm, diqqot) sosial xiisusiyyotlor (o anki soraitdon asili olan tocriibo,
uygunluq, amoakdaslhq, fikir) ilo qarsiliglt slagoya girir. Hor bir xiisusiyyst digorinin

naticasidir.
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ovvalki tocriibodon xarakter yaranir, o da bozon eqoizmo aparib ¢ixarir. Fikir
150 omokdasliga osaslanan tocriibadir vo o, qismon s6hbot anindaki mdvzu ilo bagh
sahib oldugumuz bilikden asili olan uygunluga tabedir. I.Keskes iddia edir ki,
eqoizmin koqnitiv izah1 vo omokdasligin pragmatik izahi bir-biri ilo slagolidir vo hor
ikisi linsiyyatin biitiin morhalolorinds gézo carpir [58, s. 22].

Modoniyyatlorarast pragmatika modoniyyatlorarast miinasibotlori bir hadiso
kimi sorh etmoys calisir. Bu hadiso iinsiyyot zamani qarsiliglh olaraq meydana ¢ixir,
homg¢inin homsoéhbaotlorin daxil oldugu comiyyatlori tomsil edon modoni norma va
modelloro do osaslanir. Noticodo modoniyystlorarast miinasibotlor nisbi olaraq
normativ vo ardicil komponentlori 6ziindo dasiyan daxili qayda-qanunlar toplusu
hesab edila bilarlar.

[.Keskeso goro, standart pragmatikanin osasimi toskil edon kommunikativ
forziyyolor danisan vo dinloyon arasinda ortaq cohotlori vo razilasmani tomin edir,
ona gora do madoniyyatdaxili linsiyyati modoniyyatlorarasi iinsiyyat ilo eyni formada
nozordon kegirmok olmaz [58, s. 7]. Ortaq cohatlor, adat-ononolor, normalar, imumi
inanclar, paylasilan molumatlarin hamisi s6hbat tigiin fikir vo amokdashga ssaslanan
imumi bir zomin yaradir. Ancaq bu {imumi zomin olmadiqda vo yaxud mohdud
sokildo ortaya cixdiqda, moadoniyyatlorarasi linsiyyatdo sohbot edon toroflor onlari
toxmin eds bilmirlor. Buna goro do qisa zaman orzinds ehtimal etmoyo ¢alisirlar.
Yoni forqli madoniyystlordon vo 6lkolordon olan insanlar {insiyyoto girdiyi zaman
yaranan sOhbat digorlorindon kaskin sokildo forqlonir. Bu zaman {insiyyats giron
toroflor osason pragmatikanin komoyi ilo iinsiyyoti davam etdirirlor. Ciinki forgli
modaniyyatlor, forgli inanclar, etik qaydalar1 vo diinyagoriisii demokdir. Bu zaman
artiq toroflor pragmatikanin todqigat saholorino daxil olan noticogixarma, eyham,
ehtimal vo s. istifado edorak ifads edilon fikri basa diismoyo calisirlar.

Formal pragmatika. 1950-ci illordo N.Xomski vo onun homkarlar dilin
miurokkobliyini azaltmaq mogsadi ilo fonologiya vo sintaksisi bir neg¢o timumi
prinsipa endirmays tosabbiis etdilor[11]. Onlardan bir az ovval do C.Sirl vo P.Qrays
eyni seyi rasional iinsiyyat li¢lin totbiq etmoyo calisdilar [100, 27]. P.Qrays 1967-ci

ilda cap etdirdiyi Uilliam Ceyms miihaziralorindo s6hbatin mahiyyatina asaslanaraq
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genis optimallagdirma sistemi togdim etdi. Onun mogalalori intuasiya maosalosino
osaslanirdi. Baxmayaraq ki, onun yazis1 formal deyildi, amma formal pragmatikanin
riseymlorini atmis oldu.

Pragmatika indi linqvstik mona noazariyyasinin osasini toskil edir. S.Levinsona
istinad etsok, o demisdir ki, bizim saslondirdiyimiz climlalorin kodlanmis mozmunu o
fikirlor ilo saxladigimiz {insiyyatin on sads sxemidir [71, s. 123]. Fikirlorin sorhi
semantik mozmun, sohbot konteksti vo limumi pragmatik gaydalar arasindaki
miirokkab qarsiligl alagoni ehtiva edir.

Formal pragmatikanin baslangic ndqtosi miisahidslordir. Ona osason sohbot
kontekstlori vo ciimlo ndvlori arasinda miioyyon ganunauygunluglar movcuddur.
Pragmatik nozoriyys iliglin mithiim ¢otinliklordon biri do semantik mozmun va bir-
birino tosir edon fikirlorin konteksti arasindaki slagoni miioyyonlosdirmokdir. Buna
goro do alimlorin bir ¢oxu homfikirdir ki, ciimlonin monas1 kontekstual molumat
olmadan natamamdir. Bu zaman indeks gostaricilor vo isare avazliklori paradigma
hallar1 yaradir: “I am here now ” ciimlosi miioyyan mana ifads etmir. Ciinki ctimlodo
daniganin kim oldugu, na vaxt vo harada danisdig1 haqqinda malumat yoxdur. Eynila,
must kimi (mali, moli) modal feillor genis sorhlor tolob edir. “Ali must be in his
office” climlasi da siibuta asaslanan ehtimal irali siirmakls istifads edils bilor.

1 see the light on.

Ciimlo daxili xiisusiyyatlor miioyyon diisiinco yaradir, amma nozordo tutulan
fikir sohbat konteksti haqqinda moalumat olmadan basa diisiilo bilmaz. Kontekstdon
asililiq dilin hor bir sahasinds var, bu da onu gostarir ki, biitiin semantik nozoriyyalor
kontekstlori neco modellogsdirmoak haqgqinda miioyyan fikirlors asaslanir.

D.Kaplanin yaratdigi Indeksliyin nozoriyyesi kontekstin fikro neco tosir
etdiyini modellogsdirmok {iclin effektiv yanasmadir. D.Kaplana goro, kontekst
danisani, vaxti, yeri vo s. miiyyon edon gostaricilor vasitosilo modellosdirilir [55, s.
85]. Bu gostaricilor me (mana, mani), now (indi) vo here (bura, buraya, burada) kimi
ifadalorin monalarim1 birbasa gostorir. Baxmayaraq ki mona semantikanin torkibina
daxildir, amma bazi fikirlor yalniz miisyyon edilon kontekst daxilinds diizgiin sokilde

ortaya ¢Ixir.
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Burada D.Kaplanin nozori yanagmasi bizo kontekstin semantik mozmuna neco
tosir etdiyini basa diismoyo komok edir. Onun osas qaydalar1 kontekst asililigt tizro
coxlu masalalorin halli iiciin istifado olunub. Amma bu nazariyys konteksto yeni
mozmun olavo edilorok doyisdirilmasini izah edo bilmir. Mona nozoriyyolori iso
kontekst asililiginin bu aspektini do aragdirmaga cohd edirlor. Dilgilikds ilkin belo
nozoriyyaler I.R.Heym, H. Kampa vo E.Rilanda moxsusdur. Onlar bu nozeriyyalori
L.Kartunenin fikirlorino asaslanaraq yaradiblar [39, 53, 56, 95].

Dinamik semantika nozoriyyasinin asas yeniliyi climlonin no mona verdiyini
deyil, diskursun informasiya axini vasitosilo neco tosir etdiyini vo edildiyini
oyronmosidir. Masolon, ogor mon séhbot zamani anidon “The goat entered ™ climlosini
yuksok saslo deyiromso, kontekstimizo d referenti ilo yeni diskurs olave edirom vo d-
yo iki xiisusiyyot aid edirom: ke¢i olmagimi vo peyda olmagimi. Beloliklo, mon
konteksti doyismis oluram. ©gor man davam etsom ki, “It seems hungry ”, burada it
soxs ovazliyl monasini bir az avval toqdim etdiyim d referentindon alir. Dinamik
nozoriyyoslor kontekst hagqina sistemli izahlar iroli siiriir. Baxmayaraq ki, tarix boyu
nozoriyyalor forziyys vo diskurs vasitosilo anaforam1 miioyyon etmok {icilin
yaradiliblar, amma onlar diskursiv informasiyasinin ¢oxlu novlorini do ohats edirlor.

Yuxaridaki nazoriyys vo yanagmalar climlonin asas monasini basa diismok
liclin pragmatik molumatlardan istifado etmoyi tolob edir. Bu pragmatikanin elo bir
sahosidir ki, burada osas diqgot zamana verilir, ¢iinki R.Montagie, K.O.Luizin va
H.Kampin arasdirmalarindan bari semantik nazeriyyanin asasini taskil edon montiq
durmadan doyisir [78, 72, 52]. Amma bu adi monada pragmatikanin genislonmaosi vo
zonginlogmasi ilo mosgul olan Qrays nozoriyyasi deyil. Masalon, biz giiman etsok ki,
“Ali’s work 1s satisfactory ” climlasinin biitév vo diizgiin semantikasini basa diisiiriik,
yoni biitiin kontekstdon asililiq problem hall edilib. Yeno do bizim bir nozoriyyayo
ehtiyacimiz var. Ciinki basa diismoliyik ki, niyo konteksto asason danisan Olinin
isinin ola olmadigina inanir vo biz bundan bir notico ¢ixarmaliylg. Amma digor
nozoriyyolar bu bayan alaqasiz oldugda naticogixarmaya imkan verir.

C.Qazdar P.Qraysin diqget yetirdiyi pragmatik zonginlogmonin arxasindaki

montiqi anlamagq ii¢iin tosabbiis etmis insanlardan biridir. Bu sobablo C.Qazdar ¢oxlu
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sOhbot eyhamlar1 vo ehtimal nozoriyyolori formalasdirmisdir. Onun yaratdigi
nozoriyya P.Qraysin izahlarina osason danisanin biliyi haqqinda doqiq miioyyon
forziyyaslor irali slirmays imkan verir. O, P.Qraysin biitiin niimunalorini shats edon
climlo/fikir miiqayisosini hoyata ke¢irmisdir. Bu oslindo sohv verilon izahlar1 ortaya
cixarmaq tigiin edilon bir cohd idi. Onun geyd etdiyi bozi detallarin bolko do ¢ox
ohomiyyati yoxdur, amma onun fikirlori ehtimallar vo s6hbot eyhamlari ii¢lin olan
miasir yanagsmalarin tomalini togkil edir. Onun nazariyyslorinin shato dairssinin ¢ox
genis olmasi da toqdirolayiqdir. Biz homin yanasmalar vo nozoriyyalordon
ovozliklorin tohlili zamani istifado edacoyik

Orjinal Qrays nozoriyyosinin izahinin on hossas hissosi skalyar sohbot
eyhamlaridir [29]. Yuxarida geyd edilon “Ali’s work is satisfactory” ciimlasi
alternativ fikirlor tigiin eyhamdir. Masalon, Ali’s work is birlosmosindon sonra burada
great vo ya excellent kimi miisbat sifotlor isladilo bilor. Amma o zaman movcud
kontekstdo pragmatik cohatdon uygunsuzluq yaranacaqdir. Qazdarin nozariyyasi belo
pragmatik noticolor¢ixarmalar {izorindo comlosmisdi vo o vaxtdan bori do formal
pragmatikanin miizakiro obyekti olmusdur. Onlar dord asas sabobo goro miioyyan
maraq kosb edirlor. Birinci, kontekstin  xiisusiyyeotlorino uygun yaranan
noticogixarmalar daha mentiqlidir. Ikinci, noticocixarmani idars edon prinsiplor
semantika ilo alagalidir. Ugiincii, hor kos noticogixarmani xiisusiyyatine asasen toyin
edo bilor. Biz burada “Ali’s work is satisfactory” ciimlosindon noticolor cixara
bilorik. Bunun ti¢iin onlarin uygunluq, dogruluqg, nazakatlilik vo ya basqa noqteyi-
nozordon moantiqli olmasini iddia etmoyimizo ehtiyac yoxdur. Dérdiincii, eyhamlarin
noticogixarmani dostoklodiyi holo do miibahisali mévzudur. Iddia edilir ki, P.Qraysin
totbiq etdiyi kimi noticogixarma toloffiiz soklino tabe ola bilmoz, c¢linki onlar
semantikanin ayrilmaz hissosidir [67].

Yuxarida da geyd edildiyi kimi formal pragmatika iizro olan yanasmalarin
coxu semantik nozoriyyanin osas vasito vo metodlarini genislondirir. Ciinki onlar bir-
biri ilo daim olagoadadirlor. Onlar arasinda ortaq cohot gsorho vurgu vo vahid
cixisyollart tapmaga c¢alisma tendensiyasidir. Son dovrdoki todqgigatlar bu

xiisusiyyatlori dasimayan modellari aragdirmaga istigamatlonib.
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Optimalliq nozoriyyosi pragmatikasinin niimayondslorindon olan R.Blutner
noticogixarmani danisan vo dinloyonin birgo cohdi kimi gostorib [8, s. 8]. Danisan
istifado edo bilocayi on qisa ifadalordon islotmoklo 6z cohdini azaltmaga calisir vo
dinloyon o nitqdon on faydali fikri basa diismoyo calisir. Bu fakta osaslanan
optimallasdirma sistemidir. Har iki toraf raziliq ndqtesine ¢atmagq ii¢lin giizasto gedir.
Bu dinamika L.Horna aid edilir vo o hamg¢inin G.K.Zipfin fundamental nozori
fikirlorini oks etdirir [42, 108].

Optimalliq nozoriyyosi torofdarlart daniganin vo dinloyonin birlikdo mona
problemlorini holl etmoyo ¢alismasi masalosini Qoraryoniimlii vo Oyunyonimlii
nozori yanagmalar ilo izah etmoyo ¢alisir. Qoraryoniimlii nozori yanagma insanlarin
ke¢cmisdo yasadiglart banzor hallarda iso yarayan horokatlori icra etmays meyilli
olduglarm1 1iddia edir vo diskursu miibahisali qgorarvermo problemlori ilo
strukturlagdirilmis olaraq nozordon kecirir. Diskurs istirakeilart torofindon 1daro
edilon fikir vo onun yaranmasi bu problemlorin asasli sokildo hall edilmasinds boyiik
rol oynayir. Bu yanasma molumat miibadilosinin dinamikasini basa diismok {i¢lin
miizakiro movzusu olan suallara miiraciot edon yanagmadir. A.Merin goraryoniimlii
nozori fikirlorini forziyys hadisasine totbiq etmisdir [74]. P.Parix, J.Mey vo K.Bax da
ondan istifado edorok sohbot eyhamlar1 vo nitq aktlarini basa diismoyo c¢alismislar
[84, 76, 5]. A.J.Ruy iso bu istimaqotdo sual ovozliklori vo nogl ciimlolorinin
xilisusiyyatlorini, E.K6niq iso qayidisliq masalolorini aragdirmisdir [96, 63, 65].

Oyunyoniimlii nazori yanagma bir istirak¢inin se¢iminin digor istirak¢idan asili
oldugu sosial voziyyotlordo horokat se¢imloring tosir edon vasitalori dyronir. O dilo vo
onun sorhino oyun kimi yanasir vo dialoglarin ¢ox torafli iinsiyyot olmasini iddia
etdiyi liclin goraryoniimlii nozori yanasmadan daha doqiqdir. Onlar iinsiyyatin 6z
strategiyalar1 vo inkisaf Olciisii ilo bir oyun oldugunu vurgulamaga calisirlar.
Oyunyoniimlii nazori yanagsmada osas fikir ilo deyilon fikir arasindaki pragmatik
olago mioyyon tarazliga malikdir. Dilgilor vo meontiqgilor pragmatik iistlinliik
anlayisina uygun golon miixtalif holl yollar1 konsepsiyalar1 tadqiq ediblor. Bu
yanagmalarin tarixi siqnal oyunlar1 vo onlarin konsepsiyalarin1 islomis olan

K.0O.Luizs qador gedib cixir.
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Oz sahasindo ¢ox niifuzlu olan K.O.Luiz bu mévzu iizra zongin biliyo malikdir.
O, dil¢ilikda gorarverma vo oyun nozariyyalari izra faydali molumatlar verir [72]. Bu
yeni yanasmalar1 biitiin linsiyyot ndvlorini dyronmok ii¢iin timumi riyazi struktur olan
Informasiya nozoriyyesino istinad etdiklorino gdro ¢ox diggotolayiq hesab edilo
bilorlor. Bu yolla onlar pragmatik neoticocixarmalarin lingvstik {insiyyatlo
mohdudlasmadigini siibut eds bilarlor. P.Qrays diqqstle vurgulayirdi ki, onlar geyri-
linqvstik iinsiyyotdo do ortaya ¢ixa bilirlor [28, s. 50]. Ona gors do P.Qrays onlari
sadoco dilgiliyin deyil, kognitiv elmin vo siini zokanin da morkozine yerlosdirirdi. Bu
pragmatikanin ohomiyyatini linqvstika soviyyasino endirmir vo ya onun diskurs {i¢iin
vahid olan fenomenlors aid olmasini tokzib etmirdi. Amma o bu yeni yanagsmalarin
horokat icracilar1 vo fikirlor {izra arasdirmalar apardiglan ii¢iin diizglin istigamatds
olduqglarini séylayirdi.

Bu giino godor formal pragmatika nozoriyyorlori ohato dairslorino goro
mohdudlasdiriliblar. Bu sohv fikir yarada bilar ki, formal pragmatika ilo informal
pragmatika arasinda nozori forqlor var. Oslindo informal pragmatiklor doqiqliyo
diqget yetirirlor, formal pragmatiklor iso miimkiin oldugu godor ¢ox pragmatik
hadisolor formalasdirmaga ohomiyyat verir, daqiqliyi gozardi edirlor. Strategiyalar
forgli olsa da, onlar kontekstin xiisusiyyatlorini, rasional iinsiyyatin timumi
problemlarini va fikir manalariin garsiligh tinsiyyatds rolunu 6yronmak kimi timumi
bir moagsadi paylasirlar.

Hal-hazirda linqvstik pragmatika ovozino neopragmatika termini do genis
1slonmoyo baglanmisdir. Holo tam izah1 verilmasa do, onun haqqinda deyilmis ¢oxlu
fikirlor vardir. Oz ddvriiniin bir ¢ox alimi bu mdvzunu arasdirb doyorli fikirlor
sOylomisdir. Homin alimlora niimuns olaraq R.Rorti, H.Putnam, D.Davidson, S.Fis vo
basqgalarini1 gostormok olar [97, 89, 14, 25].

J.Habermas vo R.Rorti do pragmatizmoe olan maragin yeniden yaranmasinda
boylik rolu olmus iki miitofokkirdir. Hor ikisi miiharibadon sonra Anqlo-Amerikan
Dil tohlili adli dilgilik coroyaninin tosirinde galmis vo bunun naticosindo folsofoni
Ango-Amerikan dil¢iliyi ilo slagslondirmays ¢alismislar. J.Habermas 6z ilkin asari

olan “Bilik vo Insan Maraginda” C.Pirs vo C.Dueyin pragmatikalarini tosvir edib. O,
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pragmatizmi 1.Kantin ndqteyi-nozorindon do tohlil etmis, amma osorindo C.Pirsin
[.Kantin nozoriyyosini inkar etdiyini gdzdon qagirmisdir. Yeno do bunlara
baxmayaraq, J.Habermasa olan maraq pragmatikan1 yenidon Amerika vo Avropada
aktual movzuya cevirmisdir [33, 18].

Linqvstik pragmatiklor pragmatikanin izahina {i¢ forgli miistovidon yanasirlar:
1) Bir gismi ananavi falsafods moveud olan ¢oxlu metod vo mogsadlari tokzib etdiyi
liclin U.Ceyms vo C.Duey kimi alimlori alqislayir; 2) digor qismi iso barpa
edilmomoli olan1 borpa etmoyo c¢alisdiglar: iiglin onlar1 gobul etmir; 3) bozilori iso
“folsofonin maddiyyatini sadaca dil ilo izah etmok miimkiindiir” ideyasini qobul edir.

Bu sahonin miioyyan toroflori tabiot etibari ilo halo do folsofidir. Pragmatikada
qoyulan suallar sadoco gobul edilon paradigma daxilindo todqigat movzusu deyil,
homg¢inin tadqiqatin aparilmali oldugu sahodo konseptual ¢or¢ivoni miioyyon etmok
masalasidir. Biitiin bunlar da pragmatik arasdirma zamani falsofi kontekstde onun
baslangicina tokan veron vo inkisafina sorait yaradan falsofi fikirlordon xobordar
olmag tolob edir. Burada pragmatika vo folsofo arasindaki olagonin ehtimal edilon
koklorini aragdiririq. Bunun licliin do bu movzulara uygun osorlor yazmis
pragmatiklorin (C.Ostin, P.Qrays, C.Moris) vo digor miislliflorin materiallarina nozor
yetirmok lazimdir [4, 27, 80]. Nozordon kecirilon movzulara pragmatikanin osas
konseptlari (dil falsofasi, harokat falsafasi, siiur falsafasi, gnoseologiya), onun inkisaf
etdirdiyi  kontekstin  xarakteristikas1  (Analitik  folsofs, Fenomenologiya,
Dekonstruksiya), pragmatik aspektlorlordon bohs edon dil folsofasi vo ona yaxin
saholalor iizra bozi nozoriyya va prinsipler (Indekslor vo isarolar, Istinadlar vo sorhler,
Kontekstualizm, Universal vo transandental pragmatika, Qnoseologiyanin sorhi),
hoqigot yoniimlii semantika vo formal semantikanin bozi osas saholori (Model-
Teoretik Semantika, Miimkiin alomlorin semantikasi, Intensional montiq, Modal
mantiq) daxildir.

Qeyd edilon mdvzu lizro mogalolorin oksoriyyotindo analitik folsofodon
istinadlar edilir. Analitik falsofo sozlorin istifadesinde aydinliga, arqumentlorin
detallar1 vo onlarin montiqi yoxlanilmasina, tobiat vo kognitiv elmlorin inkisafindaki

uygunluga fikir verir. O pragmatikanin yaradildigi vo Gyronilmaya basladig: falsofi
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todqgiqatlarin torkibino daxildir. Amma bu o demok deyil ki, digor folsofi ononslor
pragmatik todqiqatlara miivafiq deyildir. Folsofonin bu saholorindon toromis olan
pragmatik movzular digor fikir moktablori, milli ononslor vo dillor arasinda
yayildiglarina goro daha az nozoro carpir. Bozon hamisinin aid oldugu “Sorq
folsofasi” termini ona zidd olan “Analitik falsofo” terminindon daha aldadicidir.
Olavo olaraq, folsofi terminlordo olan forqlor hotta filosoflara belo sorqi adlanan
coroyanlar arasinda olaqo qurmaga c¢otinlik yaradir. Burada bizim se¢diyimiz
materiallar pragmatika ilo maraqlanan alimlorin maraq dairslorina daxil olan falsofi
coroyanlar, metodlar vo doktrinalar ilo olaqodar olaraq hortorofli deyil. Qeyd edilo
bilocok ¢oxlu maraqli niianslar var: masslon, pragmatika vo pragmatizm arasindaki
forglar, fikirlorin falsofi problemlori, fikirlor haqqinda skeptisizm vo ona qarsi
siibutlar, sosial gnoseologiya, C.Sirlin “kollektiv mogsod” anlayisi, etikada (meta etik
vo oxlaqi etika) va estetikadaki (Estetik gorarlar, duygu vo ehtiras nozariyyasi) yeni
osas coroyanlar [99]. Feminist fikirlori do bura olavo etmok miimkiindiir. Belo
olavolor vo bu materiallar pragmatika vo folsofo arasindaki olagonin miixtalif
aspektlarini oks etdirmak ti¢iin kifayatdir. Lakin asas tadqigat movzumuz bu olmadigi
liclin daha dorina getmoyi moagsadouygun hesab etmirik vo ndvboti moévzuya kegirik.

1.2. 9vazliklor pragmatik vasito kimi

ovazlik soxslori, ogyalart vo ya onlara xas olamoatlori adlandirmadan bildiron

nitq hissasino deyilir. Ovazliklor asas nitq hissolorinin torkibine daxildir vo bir ¢ox
xiisusiyyatlorino goro digor nitq hissalorindon forqglonir. ©vozliklor hom maonasina,
hom do sintaktik funksiyasina gora bir-birlarindon forglonirlor. Qrammatik cohatdon
ovazliklorin hal, kamiyyat, cins vo soxs kateqoriyalart movcuddur. Ovazliyin miixtalif
novlori vardir vo onlar agagidaki kimidir:

1. Soxs avazliklori (personal pronouns)

2. Yiyolik avozliklori (possessive pronouns)

3. Qayidis avozliklori (reflexive pronouns)

4. Qarsilhiq avoazliklari (reciprocal pronouns)

5. Isaro ovazliklori (demonstrative pronouns)
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6. Sual ovozliklori (interrogative pronouns)

7. Nisbi avazliklor (relative pronouns)

8. Baglayic1 ovazliklor (conjunctive pronouns)

9. Toyin ovazliklori (defining pronouns)

10. Qeyri-miioyyon oavazliklor (indefinite pronouns)

11. Inkar avozliklori (negative pronouns)

ovaozliklor iki qrupa boéliiniir: i1smi ovozliklor (noun pronouns) vo sifot
ovozliklor (adjective pronouns). Bir gayda olaraq isim rolunda islondiyi {i¢lin ismi
ovaozliklora soxs avozliklori (I, you, he, she vo s.), yiyslik avozliyinin nisbi formasi
(mine, yours, hers, ours, its vo s.), qayidis avazliklori (myself, himself, themselves vo
s.) daxildir. Sifat avazliklors iso homise toyin funksiyasinda islondiyi tiglin yiyalik
ovozliyinin isimls islonon formalar1 (my, his, her, our va s.) daxildir. Homginin elo
avazliklar da var ki, onlar har iki funksiyani yerina yetirir, yoni ciimlode hom isim,
hom da sifat kimi ¢ix1s eds bilir. Isaro (this—these, that—those) vo qeyri-miioyyon
ovazliklorini (some, any, other, all vo s.) niimuns olaraq géstormok olar.

ovazliklards ili¢ nov soxs konsepsiyast vardir: birinci, ikinci vo tiglincii $oxs.

Birinci soxs danisani bildirir, ikinci soxs dinloyoni, iiglincii soxs iso danisan vo
dinloyoni ¢ixmagqla basqa insanlar1 vo ogyalar1 bildirir. ©vazliyin hansi ndviiniin
islonmayindon asili olmayaq miitlaq, ondan avval toyinedici bir s6z galir. Ovazlikdon
ovval islonon homin toyinedici s6zlii kontekst, motn vo ya situasiyani gostoron
informasiya miioyyan edir.

Bozon avazlik s6zii ovazinog “pronominal” terminindon do istifads edilir. Bu s6z
ovozliklorin isimlorin modifikatorlar1 kimi islondiyi zaman istifado olunur. Yiyalik
avazliklari bu kateqoriyaya daxildirlor. Bu kateqoriyaya daxil olan sozlor sintaktik
cohatdon tayin hesab olunurlar, onlar ismi miisyyan edir, funksiya cohatdon avazlik
kimi ¢ixis etmasalor do, ovazlik xiisusiyyatlorini qoruyurlar. Pronominallar iki qrupa
ayrilir: pronominal yiyalik sifatlori vo pronominal yiyslik avozliklori. Toyin kimi
foaliyyot gostoron ovozliklor pronominal yiyalik sifotlori, ovozlik kimi ¢ixis edonlor
1so pronominal yiyalik ovozliklori adlanirlar. Asagidak: iki climlo ilo fikrimizi daha

asan ifada eda bilorik:
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Your mother is a wonderful woman (pronominal yiyalik sifat)

Yours is a wonderful woman (pronominal yiyalik avazliyi)

Bu qgayda sual va isars avazlikloring do aiddir:

What books do you read? (Yiyalik bildiran sifat)

What do you read? (yiyalik avazliyi)

Those books are interesting. (isara sifati)

Those are interesting. (Isara avazliyi)

ovazliyin istifadesinds olan kontekst onlarin diskurs funksiyalarini yaradir.
ovazliklorin motn daxilindo on vacib funksiyalar birlosdirmo vo olagadir. Ona goro
ovozliklor matn daxilindo monanin miixtalif aspektlorini yaradir. ©lagoalondirci vasito
kimi islonon avaliklorin tayinedici s6zlo alagalori oldugu tigiin matndo miisyyon mona
calarlarinin yaranmasina komok edirlor. Onlarin matn daxilindo mévcudlugu motnin
yarandig1 sosial situasiyada nominal varliq kimi nozords tutulur. ©vazliyin sorhi
diskursda nominal elementlorin miiayyan edilmasindon asilidir.

M.Halideyin fikirlorine gors, maotndo miioyyan elementlorin sorhi matnin digor
hissolorindon asili olur [36]. Basqa sozlo desok, pronominal elementlor basqa yers
istinad etmoadon semantik cohatdon sorh edils bilmoz.

“Is this your house?” (Bu sonin evindir?) Ikimonali kontekt olmadan birina bu
sual1 versoak, onda bu bels basa diistilocokdir: ciimlads isars avazliyi olan this (bu) bir
obyekta, yoni evo aiddir, your (sonin, sizin) yiyalik ovozliyi iso dinloyoni ifads edir.
Amma pragmatika bu ciimloys forqli yondon yanasir. Pragmatikaya asason bu climlo
sadoco molumat almaq {iciin verilon bir sual olmaya da bilor. Masoalon, danisan soxs
dinloyon soxsi algaltmaq tiglin do bu suali vermis vo ya ev ¢ox gozol oldugu iigiin
heyranligin1 ifads etmis do ola bilor. Climlonin deyilmo torzindon ¢ox sey asilidir.
Pragmatika istifado edilon ovozliklorin toloffiiz soklino do fikir verir. Pragmatika
kontekstdon asili olaraq ciimlonin ifade etdiyl monani bildirir, birbasa ifads etdiyi
monant deyil. Yoni yuxarida verilon ciimlonin birbasa ifado etdiyi menani qabul
etsok, bu semantik yanasma, kontekstdon asili olaraq forqli fikir ifado etdiyi zaman
159 pragmatik yanagsma olur.

ovazlik anlayist biitiin dillords mdvcuddur. Ogar vahid bir kateqoriya olsaydi,
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biitlin ovazliklors aid edilordi. Bunun soxs, isare vo ya yiyslik ovozliyi olmasinin forqi
yoxdur. E.Benveniste iddia etmisdir ki, ovozliklorin forgliliklori formal xarakter
dasimir, homginin funksional forqlor do vardir vo buna goro o, soxs ovozliklorini
niimuns olaraq gostormisdir [7]. Biz dilin istifads torzino gors onlarin forglondiyini
yoxlaya bilorik. Bu forglor dilin sintaksisine vo ya diskursun tolobalorine gora
meydana ¢ixir. Dildoki hor bir akt danisanin fikrini ifados etdiyi vaxt ortaya ¢ixir.

E.Benveniste goro, soxs ovozliklorinin birinci vo ikinci soxs formalari
kontekstdon asili olaraq {iciincii soxso nozoron daha c¢ox doyisir. Kontekstdon asili
olan bu ovazliklor O.Cesperson torofindon “doyisonlor” adlandiriliblar [51, s. 134].
Onlardan otuz il sonra iso E.Benveniste soxs ovozliklorinin birinci vo ikinci soxs
formalarinin pragmatika adlanan dil saviyyasine uygun goldiyini iddia edib [7, s. 180-
188]. Ciinki onlar sadoco linqvstik olamotlorino goro deyil, homg¢inin danisanin
istifado torzino gora do farglonirlar. 1966-c1 ilde “Umumi dilgiliyin problemlori” adli
asarini ¢ap etdiran fransali dil¢i son dovrler ciddi aragdirma mdvzusu olan pragmatika
lizorinds todqiqatlar aparirdi. Onun todqiqatlart kommunikativ situasiyalarin zaman-
mokan amillori ilo olagadar i1di. Beloliklo, o belo bir naticoyo goldi ki, ismi
birlosmolori ovozliklordon forglondiron xiisusiyyatlordon biri odur ki, onlar hor
hadisado eyni yolla diizalon, doyismoayan anlayist bildirir. Soxs avazliklorinds iso
birinci soxsin tokinin agiq sobabloro goro heg vaxt eyni referenti olmur [7, s. 180-
188].

You (son, siz) oavazliyi izah edilorkon, ikinci soxsin toki olaraq “danisan soxs”
vo ikinci soxsin comi olaraq iso “miiraciot edilon soxs” kimi forqlondirilir. Ona goro
do ingilis dilindo danmisan vo dinloyon soézlori ilo ovoz edilo bilirlor. Onlar soxs
ovozliklorinin islonma xiisusiyyatlorindon asili olaraq bizim intuativ olaraq basa
diisdiiyiimiiz izahdan asilidir. Basqga s6zlo “Hungry speaker” oaslindo “The speaker is
hungry” ciimlosinin ekvivalentidir. Ifado edilon fikir sadoco “The person who is
speaking is hungry” soklindo basa diisiilmomslidir. Bunun diizgiin versiyas1 “The
person who is uttering this very utterance is hungry ”, yoni homin fikri sdylayan soxs
acdir soklindo gobul edilmaldir. Soxs ovazliklorinin birinci va ikinci soxs lizro com

formalar1 6z quruluslarma gora daxili va xiisusi sakilds istifads edils bilirlor. Bu o
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demokdir ki, xiisusi istifadoyo zidd olaraq we (biz) ovozliyinin linvanlandig1 soxs vo
ya soxslor daxili istifadodo ovozliyin istinad noqtosinin bir hissosi kimi foaliyyot
gostorir. Xiisusi istifadodo danisan vo {iglincli soxs vo ya soxslor nozordo tutulan
referentlordir. Halbuki Hind-Avropa dillorinds bu iki istifadonin torkibindo vahid bir
s0z formasi1 movcuddur. Beloliklo we (biz) ovozliyi islonondo feilin com formasi
aydin miioyyon edilo bilon elementlor ¢oxlugundan ibarot olur, ona goro do birinci
soxsin tok formasi daha tistlindiir. E.Benveniste goro, com ovozliyin bu ciir istifadosi
birinci soxsin tokinin g¢oxaldilmast demok deyil [7]. Bu soxs kateqoriyasindan
konardir. O sadoca sorhod qoymadan birinci soxsin genislondirilmasi mogsadi giidiir.
Biitiin bunlar birinci soxsin com formasi olan we ovozliyinin istifado sahosini izah
edir: a) daha vacib insan — yiiksok riitbali b) vo ya daha ¢ox yayilmis, yumsaldilmis
ifadolordon istifado. B variant1 asason ictimai nitqlor sdyloyon vo ya yazi yazan
insanlar torafindan istifads edilir. “We ourselvesf serve as an example in this paper”
ciimlasinds “Bu yazida biz oziimiiz niimuna kimi gostorilirik™ fikrini sdyloyarkon bir
neco ford deyil, aslindo sadoco yazig1 nozordo tutulur. Siyasi vo ya ictimai nitqlor
sOylonon zaman da “I”’ avazliyi deyil, “We” avazliyinin se¢ilmosi buna niimuns ola
bilor.

Soxs avazliklarinin pragmatik cohatdon Oyronilmasi bu avazliys olan maragi
daha da artirir. A.De Finanin maqalasinds siyasi diskursa moxsus miisyyan nitqlorde
istifado olunan soxs ovazliklorinin pragmatik yanasma ilo praktik tohlili verilib. O,
gostorib ki, siyasi diskursda ovozlik se¢imi danisanin miizakirs edilon situasiya ilo
olagadar 6ziinii digor insan vo qruplara garst neco toqdim etdiyini oks etdirir [15].
Basqa seylorlo yanasi o, danisanin s6hbota colb olunma konseptini yenidon tohlil edir
vo homraylik ifads etmoli olan soxs avazliklorinin istifade dairasini do todqiq edir.

Y.J.Zupnikin fikirlorini nozorodon kegirondos goriirik ki, o, ovvalki
todqgigatlarin toxunmadigi niianslar1 izah etmoyo c¢alismigdir. Birinci soxsin com
formasinin tam inandiriciliq funksiyasi izah edilmadiyina goro bu zaman ortaya ¢ixan
mirokkob pragmatik proseslori vo onlarin ardicili tosirini izah etmoya cohd etmisdir.
O daha da irali gedorak gostarib ki, daniganin inandirma qabiliyyati diskurs zamani

mixtolif rollar ifa etmo bacarigi ilo miioyyonlosir [109, s. 350].
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Soxs va digor nov ovazliklorin arasdirilmasi aslinds nitqdoki problemlorin iizo
cixarilmasi mogsadi giidiir. Bu mosolodo P.Nuemanin fikirlorino do istinad etmok
maraqli olardi [82]. Onun dil masalalorine gender yoniimlii yanagma torzi vardir,
amma asas movzudan uzaglagsmamagq tigiin bu todqigatimizda ona yer vermoyocoyik.

Bu hor kos torofindon gobul edilmisdir ki, tohlil istifads etdiyimiz dilin
miixtolif soviyyalorinde vo sahalorinds bas verir. “He ate it” kimi sado bir climlado
belo iki forqli yanasma var. Bir torofdon ciimlonin qurulusu vo formasi, homg¢inin
onun torkibindoki sozlorin leksik xiisusiyyatlori, onlarin bir-birina miinasibati vo
morfoloji formasi nozordon kegirilir. Bu malumata vo ovvoalki tocriiboyo asason ciimlo
soviyyasindo “He ate it” climlosi bir qidalanma hadisosini bildirir. Burada referent
olan he (o) ovozliyi icragini, it iso obyekti bildirir. Digor torofdon eyni vaxtda
pragmatik tohlil “no hagqinda danisilir?”, “kim kiminlo danisir?” vo s. kimi qurulus
tizorinds comlonir. “He ate it” climlosinda xiisusi maqgsad he va it avazliklorinin
referentini miioyyon etmokdir. Bunlarin he¢ biri ciimlonin qurulusundan aciq basa
diistilmiir. Cimlo soviyyosi lizro tohlil forma vo semantik monaya osaslanir,
pragmatik tohlil isa no haqqinda danisilir, kim kiminls danisir, sdzlorin siralanmasi vo
qurulusana fikir verir.

Dil monalar1 osason kontekstdon asilidir. Bir sintaktik vahid (morfem, soz,
fraza, ciimlo) istifado edildiyi kontekstdon asili olaraq ¢ox vaxt miixtolif monalara
sahib olur. Uzun miiddoatdir ki, bu doyiskenlik genis arasdirilir. B.Parte ehtimal edir
ki, “Umumi leksik mona daxili mona va mazmundan asililigin birlasmasidir” [85, s.
223]. Bu bolmado kontekst asililigi olan ifadolor nozordon kegirilocok. Bu hadisalori
1zah etmok {i¢ilin bozi nozori yanasmalar1 sadalayacagiq.

Kontekst asililiginin on tomiz niimunslori avozliklordir. ©vazliklor birbasa
monasini talaffiizdon bildiran ifadslordir. Buna xas niimunalors birinci va ikinci $axs
ovazliklori, homg¢inin here, now, today, two days ago, and actually zorflori aiddir. “I
am typing here now” climlosinds hansi fikrin ifado edildiyini basa diismok {i¢iin biz
zaman, moakan vo istirak¢ilart bilmoliyik. D.Kaplana goro, birbasa istinad kimi belo
ifadolor seminal xarakterlidir. Ciinki tokrarlanan sorh prosesi hor ikisi iigiin nisbidir

[55]. M modeli sabit anonavi monalar1 ifado edir vo C konteksti, yoni fikrin ifads
34



olunma voziyyati haqqinda bir sira molumatlar verir. Ovazlik islononds, onun monasi
birbasa C kontekstindon alinir. Kontekstlords geyri-sabit funksiyani bildiron har hansi
bir sintaktik vahidin kontekstdon asili oldugu geyd edilir. D.Kaplanin islodiyi
sistemin diqqot ¢okon xiisusiyyotlorindon birino goro, birbasa sitatdan konar morfo
sintaktik vahidlor ovozliklorin monalarini doyiso bilmirlor [55]. Bu osason ingilis
dilindo miisahido edilir. Mosolon, I (mon) ovozliyi danisana aiddir. Hotta bu hisso
mozmunu bagsga birino aid ciimlo daxiline yerlosdirildikdo belo monasi doyismir.
Fikrimizi ctimlolor ilo izah edok. “Sam says that I am happy” vo “Sam says that Sam
1s happy” climlolori bir-birinin ekvivalenti deyil. Amma bozi dilgilor miibahiso edirlor
ki, avozliklori miioyyan soraitdo doyiso bilirlor, asason do basqa dillords.

ovazliklarin sorhi tez-tez geyri-miisyyanliklo dolu olur. Birinci soxsin tokinin
xiisusiyyatlorino goro referent adoton geyri-miioyyon olur, amma miioyyanlosdirmok
asandir. Birinci soxsin caminin xiisusiyyatlori danisani movzuya daxil etmak iigiin
onlarin referentlorini mohdudlasdirir. Lakin istirakc¢ilarin geri galan hissasi tez-tez
qgeyri-miioyyondirlor. Here vo now kimi gostaricilor daha ¢ox miioyyonlogmis olurlar.
Onlar ¢ox Uimumi vo ya xiisusi ola bilirlor. Hom¢inin onlarin genislondirilmis
monalart vardir. (masalon, here, yoni telefonda, vo ya here, yoni sliuru 6ziindo).
Biitiin bu xiisusiyyatlor semantik monalart mohdudlasdirir, ona goéro do onlarin
referentlorini miioyyon etmok asason tam hiiquqlu bir pragmatik veozifoadir. Coxlu
ifadolorin hom indeksli, hom do qgeyri-indeksli istifado yerlori vardir. Uglincii soxs
ovozliklori aciqca ehtimallar1 bildirir. ikili istifadodo konteksto goro dayisirlor.
Masalan, ogor mon otaqda dayanan gadini nazards tutub deyiromss, “She is famous ”,
jestlo onu isare edo bilorom vo ya bunun avazing, sadoco olaraq, bu ciimlods referent
kimi onun 6ziinlin diggatcokmasina etibar eds bilorom. Belo yerlorde avozliklorin
referentlorinin ¢atdirilmasi daha asan olur. Baxmayaraq ki, ovozliklor, iimumiyyatlo,
lazimsiz bir seyo isaro etmok iigiin do kifayot qgodor genis leksik mozmuna
malikdirlor, amma iigiincli soxsin tokini bildiron ovazliklor digarlorindon forqli olaraq
daha cox referent gobul edo bilir. Onlar asagida verilon climlodoki kimi diskurs
anaforik ola bilirlor:

A woman entered. She looked tired.
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Ya da onlar miqdar bildiron elementlori ilo mohdudlasa bilirlor:

No actress admitted that she was tired.

Halbuki bunlarin heg biri digor soxs avozliklor {i¢iin miimkiin deyil. Ovazliklor
ilo zaman elementlorinin birgo islondiyi ciimloni niimuns olaraq gostorok. Sado
climlodo ke¢mis geyri-miioyyon zaman toloffiiziin zamanina osason nisbi olaraq
miioyyan edilir. ©gor A deyirss ki, “I didn’t run off the stove”, o, burada soban
sondiirmiis oldugu bir ke¢mis zamanin olmadigini nozordo tutmur. Oslindo onun
soban1 sondiirmadiyini ifado etdiyi toloffiiz vaxtindan ovval xiisusi, doqiq bir miiddot
var. Homginin burada diskurs olagolondirmo do miimkiindiir. “Maryam woke up
sometime in the night. She turned on the light” climlalorinds ikinci climlonin ifado
etdiyi zamandan avval miisyyon miiddat var vo bu sometime in the night kimi geyri-
miioyyon ifado ilo bildirilir. Ingilis dilindo zamanin olagolondirilmosi genis
yayilmigdir:

Whenever Maryam awoke from a nightmare as a child, she turned on the light.

Burada birinci ciimls ilo ikinci climlo arasindaki vaxt slagolondirilmisdir. Yoni
hor iki cimlads ifads edilon vaxt eyni zamana tosadiif edir, homcinin harokot
ardicilligi da verilmisdir.

B.Parte bu miimkiin ehtimallarin oksariyyatini oks etdiron ifadslorin, o
climlodon do yerli (masolon, a local bar), tosirsiz tamamlayic1 anafora (The baby
started crying. Everyone noticed) vo genis perspektivli elementlor do (two feet away,
near) daxil olmagla timumi izahin1 vermisdir [85].

Hor kontekstdon asililiq vahid saviyyali ifadslori ohato etmir. Masalon, miqdar
bildiron ifadalor {i¢iin islonma yerlori cox dayisir vo kontekstdon asilidirlar. 9gor mon
sinifdo deyiromsa, “Every student did the homework ”, miitloq sohv danisiram, ¢iinki
bu zaman diinyadaki biitiin tolobalor nazords tutulur. Burada ehtimal ki, man say
olaraq sinifdoki biitiin tolobolori nozordo tuturam. Bu se¢im daxili islonma yerlori
lizro mohdudiyyatlori dildo nizamlamagq tigiin istifado olunur. Sadoco isimlor {i¢lin
deyil, zorflor (usually vo necessarily), modal feillor (may vo should) vo coxlu basqa
feillor liclin do bu qayda beladir. Kontekstdon askar olmayan monalar {izo ¢ixarmaq

tall, expensive, vo soft kimi doraco bildiron sifotlori sorh etmok {i¢iin vacibdir.
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That computer is expensive

Fuad is tall.

Bu ehtimallar miigayisali sinif adlanan kontekstlo tomin edilmis bir anlayisa
nisboton edilir. “The watch is expensive” vo “The watch is affordable” climlolori
eyni miiqayiso sinifino nisbatdo sorh edilo bilor. Amma onlar miixtalif standartlar
tolob edirlor. Miigayiso sinifi asason linqvistik kontekstdon (large mouse) {izo ¢ixir vo
o, “large for a mouse ” kimi ifadolorlo agiq sokilds yazila bilor. Amma bu voziyyotdo
kontekstdon asililiq homigo yoxa ¢ixmir. Tohlil edorkon miisahids etdik ki, “Bill has
an expensive BMW ” ciimlasi, hatta onun oan ucuz BMW masini olsa belo diizgiin ola
bilor. Ogor miiqayisoli sinif biitiin masinlara aiddirse, bu zaman fikir dogru ¢ixir.
Miioyyon standart tosbitlor bazi miqdar bildiron elementlori sorh etmok iigiin tolob
olunur. Bir siyasot¢inin “Many people support my proposal” kimi bir iddiasim
doyarlondirmak ii¢iin biz slave islonmo mohdudiyyatlorinin (people in the city, people
who own cats) olub olmadigini da bilmsliyik. Hom¢inin bizim many {lg¢ilin ¢oxlu
sayda movcud say standartlarina dair bir molumatimiz da olmalidir.

S.Levinson qeyd etmisdi ki, “pragmatika dil va dildoki monanmin basa
diistilmasinda boyiik rol oynayan kontekst arasindaki alagonin oyranilmasi iizra bir
elm sahasidir’ [70, s. 21]. Pragmatika dilin istifado olunmasi, eyni zamanda dilin
formas1 vo istifadasi arasindaki alagonin Oyronilmasi ilo mosgul oldugu ii¢ciin onun
osas tadqigat sahosino ciimlolor vo ya sozlorin monasinin kontekstdon asili olaraq
aragdirilmas1 da daxildir. Buna gora do o, deyiksis nazariyyasini pragmatikanin bir
hissasi oldugunu iddia edirdi.

S.Levinsonun fikirlorine istinad edon moshur amerikali dil¢gi C.Yula goro, do
pragmatikanin ohato dairosino ehtimal, eyham, naticogixarma, nitq aktlari ilo yanasi
deyiksis do daxildir. O, da 6z névbasinds iddia edirdi ki, pragmatika danisan vo ya
yazan torofindon ¢atdirilan vo dinloyan vo ya oxucu torafindon basa diisiilon monani
arasdirir [107, s. 130].

Deyiksis yunan soziidiir vo gostormok demokdir. O, danisan torofindon fikrin
mozmununun necd idaro olundugunu gostormoyin asas yollarindan biridir. Deyiksis

pragmatik bir fenomen olaraq fikir kontekstinin linqvistik kodlasdirmasi ilo baglidir.
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Oslindo, biitlin deyiktik ifadoslor indekslidir, lakin biitiin indekslor deyiktik deyil.
Buna goro indeksliyin daha genis ohato dairosi var, yoni kontekstin biitiin
fenomenlorini ohato edir, halbuki deyiksis indeksliyin linqvistik cohstdon miivafiq
aspektlori ilo mosgul olan daha dar bir sahosidir. Umumi fikra goro deyiksis alt1 ndva
boliiniir: soxs deyiksislori, emfatik deyiksislor, yer deyiksislori, vaxt deyiksislori,
sOhbot deyiksislori vo sosial deyiksislori.

Deyiksis istinad1 homiso kontekstdon asili olaraq doyison s6zo deyilir. Deyiksis
konteksto goro doyison miioyyon bir s6z vo ya ciimloyo aid oldugu iigiin
pragmatikanin osas hissolorindon biridir. Ciimlodoki kontekstin doyismosi tez-tez
situasiyanin, yoni istirak¢ilarin, zamanmn vo yerin doyismosino goro bas verir.
Deyiksis situasiya ilo birbasa oslagali elementlori gostormak {igiin istifade olunur.
Onlar homg¢inin  motnin  hissalorinin ~ bir-birine  uygunlagdirilmasint ~ vo
olagalondirilmasini do tomin edirlor. Deyiktik sozlor danisan vo yazan torafindon
miioyyon edilon istinad noqtalorini bildirirlor. Deyiktik sozlorin ifads etdiklori mona
verilon situasiyaya uygun olaraq formalagir. Yoni deyiktik ifadslords istinad daim
doyisir, amma mona konteksto uygun olaraq qalir. S.Levinson digarlorinden farqli
olaraq deyiksisin bes ndviinii miioyyan edib: soxs deyiksislori, yer deyiksislori, zaman
deyiksislori, diskurs deyiksislori vo sosial deyiksislor [69]. Hor iki bolgiinii tohlil
etdikdon sonra alti ndve boliinmasinin daha meantiqauygun oldugunu hesab edarak
asagida onlarin pragmatik izahin veririk.

Soxs deyiksislori. Bu referentin istirak¢t roluna deyiktik istinaddir: danisanlar,
xitab edilonlor, konarda dayananlar. Soxs deyiksislori soxs ovozlikloridir. Birinci
soxsin tok vo comini bildiron I vo we ovozliklori danigana istinadin qrammatik
kodlasdirilmasidir, ikinci soxsin tok vo comini bildiron you ovozliyi xitabedilon soxso
istinadin qrammatiklosdirilmoasidir vo {iclincii soxs bildiron he, she, they ovozliklori
konarda dayanan soxslore istinadin qrammatik kodlasdirilmasidir. ©lave olaraq biz
birinci soxsi comini bildiron we ovozliyini istifado yerino goro inkliiziv xitab vo
ekskliiziv xitab olaraq da ayiririq. Asagidaki ciimlalorle fikrimizi daya aydin ifads
eda bilorik:

United we stand: President George Bush. (inkliiziv)
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We shall leave in two hours’ time. (ekskliiziv)

Ikinci soxsi bildiron avozlik mévecud oldugu miiddotco, homise tok olacaqdir.
Ciinki You hom ikinci soxsin toki, hom do comi {igiin istifado olunur. You soxsi istoyo
uygun olaraq jestlorlo do istifado oluna bilor:

You can’t train an old monkey for new tricks. (simvolik)

You should go there at once. (jest il9)

[fadolorlo islonon {iciincii soxs ovozliyi semantik cohotdon ndgsan vo ya
natamam sayilir, yoni onlarin tosviri mozmunu bir referent miioyyon etmok iigiin
kifayot deyil. Bu baximdan geyri-miioyyon artikli vo soxs ovozliklori on defektli
qrammatik vahidlor sayila bilor:

someone, she — the woman — the beautiful woman — Aisha

Unsiyyat zamani istirak¢1 rolu doyisiklikloro moruz qalir, mosolon, sdhbot
osnasinda danisma novbasini almaq, konfranslarda moruzs {i¢iin s6z almaq vo s. Bu
zaman deyiktik morkaz do onlarla birlikds dayisir. Deyiktik markoz danisanin oldugu
yer vo zaman otrafinda formalasir. Bununla yanasi, bir ¢ox deyiktik ifadslor basqa bir
deyiktik morkoza kogiiriilo vo ya yenidon qurula bilar. Nitq prosesina qosulmus $oxso
istinad yiyalik avaliklorinin, sifotlorin istifadasi vo feillorin hallanmas1 zamani da agiq
aydin goriiniir. Masolon, indiki geyri-miioyyoan zamanda {iglincii soxsin tokindo
feillorin sonuna —s sokil¢isinin alave edilmosi, fo be feilinin formalarinin soxslor iizro
doyismaosi do buna niimuns ola bilor.

Soxs deyiksislari digar dillorde sosial miinasibat do ifads etmok tigiin istifado
olunur. Masalon, tanis insanlara xitab etmok ii¢lin son, yadlara iso siz avozliyinin
istifado olunmasi. Alman dilindo du/Sie, fransiz dilinds tu/vous vo s. Amma ingilis
dilinds har ikisi {i¢iin do you ovazliyindon istifads edildiyi tigiin toloffiiz zamani bu
forq ifado edils bilmir.

Qarsiligh diskurs zamami xitab edorkon 1-ci vo 2-ci soxs ovozliklorindon
istifado edilir. Ancaq kinays vo zarafat {liclin bozon 3-cii soxs olaraq istirak¢l vo xitab
edilon soxs nozords tutula bilor. Masalon, ana otagini tomizlomoayon usagina deyir:
Somebody hasn’t cleaned his room today. We should clean up our rooms ourselves.

Verilon niimunslordon aydin olur ki, 1-ci ciimlodo islotdiyimiz somebody vo 2-ci
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climlods islotdiyimiz we ovozliklori aslindo eyni soxso, yoni usaga xitab etmok ii¢iin
istifado olunur. We ovaozliyi iki forgli formada istifado edilo bilor. We hom biz vo
basqalarini ifados edorok daha ¢ox referent bildira bilor, homginin danisan va dinloyoni
nozordo tutaraq daha mohdud sayda soxsi bildirs bilor.

Soxs deyiksislori 6ziino vo ya dinloyano xitab etmok {igiin soxs avozliklorinin
istifado edildiyi bir vasitodir. Soxs ovozliklorinin ifado etdiyi istinad istirak¢inin
xarakterino uygun olaraq dayanmadan doyisir. Danisan insan birinci soxs olur, agor
homin soxs danigmirsa, yenidon dinloyici olur vo bu zaman ikinci soxso doyisir.
Homin séhbotdo istirak etmoyon soxs is9 liglincii soxs adlanir.

Birinci soxs kateqoriyasina birinci soxsin toki vo comi daxildir vo tok birinci
soxs deyiksisloring I, my, myself, mine and me, birinci $oxsin coming 1S9 we, us, our,
ours va ourselves ovazliklori daxildir.

I’ll put this book here.

You soxs ovozliyi ikinci soxsin toki vo comi liglin isladilir vo xitab olunani
bildirir. Ikinci soxs deyiksislorina you, your vo yourself aiddir.

I ask you not to go.

Uciincii soxsa iiciincii soxsin toki vo comi aiddir. Uciincii soxsin tokinoe he, she,
his, him, her, coming 1sd they, their, and them ovazliklori aiddir.

There was a girl and a boy in the park. They were talking and watching
children playing in the park. The girl said something to the boy and they laughed.

Verilon niimunads they ovozliyi qiz vo oglana aiddir, yoni lgcilincii soxs
deyiksisidir vo li¢lingii soxsin comino aiddir. Buradan da belo bir notico ¢ixir ki, soxs
deyiksislari birinci, ikinci vo {iglincii soxsi bildiron avozliklordir.

Soxs deyiksislorinin istifadosi hom sifahi, hom do yazili dildo genis
yayilmisdir. Onun maqsadi referent doyisikliyini asanlagdiran bozi s6zlorin izahimi
vermokdir. Ogar onlar istifado olunmasa, oxucuya va ya dinloyiciys ¢asqinliq yarada
bilor. O zaman oxucu vo ya dinloyici referenti sohv salacaq, sohbotin kimdon
getdiyini basa diismoyocoklor.

Asagidaki niimunas ilo fikrimizi daha aydin ifads eds bilorik:

“I see no reason for that. You and the girls may go, or may send them by
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themselves. Perhaps that will be better because you are as pretty as any of them and
Mr. Bingley might like you best. ”( Pride And Prejudice, J.Austin, 1-ci hisso, s. 2).

Yuxarida verilon hissoni oxuduqda referent olaraq kimlorin nozords tutuldugu
molum olmur. Burada soxs deyiksislorinin kimo istinad etdiyi haqqinda heg¢ bir
kontekstual molumat yoxdur. ©gor osordon gotiiriilmiis bu hissonin izahini versok,
daha yaxs1 tohlil eds bilacoyik. Burada bu fikirlori sdyloyon conab Bennetdir vo o, bu
sozlori hoyat yoldas1 xanim Benneto deyir. Xanim Bennet hoyat yoldasina moslohot
gortr ki, conab Bingli golondo gedib ona bag ¢oksin, ¢linki xanim Bennet qizlarindan
birinin onunla ailo qurmasini istoyir. Amma conab Bennet buna razi olmur.

I ovozliyi birinci soxsi bildirir, You ikinci soxsin tokino aiddir vo soxs
ovazliyinin obyekt halidir. Themselves ovaozliyi 1so them avozliyindon yaranmis
qayidis ovozliyidir. Yuxarida verilon niimunado “I see no reason” climlosindoki 7
ovazliyi Conab Benneti bildirir. Amma “You and the girls may go” ciimlasindoki
You ovozliyi xanmim Benneti bildirir. “Or may send them by themselves”
climlosindoki Themselves ovozliyi iso qizlar bildirir. Bunu oxuyan bir ¢ox insan
liclin bu miirokkab basa diisiilon ciimlodir vo sohv sorh oluna bilor. Buradan aydin
olur ki, soxs deyiksislori homisa doyisir vo ¢ox miirokkobdirlar.

C.Hurford deyiktik ifadslorin referentini tapmaq tigiin verilon fikri vasitali
nitqa ¢evirmayi maslohat goriir [47]. O zaman bels bir ciimls alinir:

He said to his wife that he would not go to visit Mr. Bingley.

Soxs deyiksislorinin daha basa diisiilon olmasi ti¢iin vasitali nitqo ¢evirdikds, o
zaman forq daha aydin goriiniir. Bu zaman istinad ndqtosini do daha asanliqla tapmaq
olur. Vasitoli nitq istifado olunan zaman referent oldugu kimi qalir, amma deyiktik
ifadalor geyri-deyiktik ifadslorls avozlonir.

Hasan: “I’ll wait for you here tomorrow.”

Hasan said he would wait for me there the next day.

She said: “Can you put it here?”

She asked if she could put it there.

Niimunlordon do aydin goriinlir ki, soxs deyiksislori do ciimlo qurulusunun

doyisilmasino uygun olaraq doyisir. Birinci climlodoki danisana aid olan vo birinci
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soxsin tokini bildiron I ovazliyi ikinci climlodo dinloyoni bildiron tiglincii soxsin toki
he ilo ovaz olunur.

Emfatik deyiksislor deyiktik formalarin miinasibat ifado etmok {i¢iin metaforik
sokildo islonmaosini nozords tutur, yoni danisan vo referent arasindaki emosional vo ya
psixoloji miinasibat gostorir. Burada isaro avozliyi this empatiya vo ya homroylik
bildirmok ticlin, that iso arada mosafo oldugunu ifads etmok iigiin islonir. Ancaq ikisi
arasindaki forqlorin aradan qalxdig1 ¢oxlu hallar miisahids olunur.

This is what I want. But also [ want that. (empatiya)

That woman! (masafo)

Yer deyiksislori nitq prosesindo istirak¢inin oldugu yers edilon deyiktik istinad
olaraq miisyyanlasdirilo bilor. Yer deyiksislorine yer zorflori, isara ovazliklori, mokan
bildiron s6zoniilor vo horokot feillori daxildir.

J.P.Denni bir mokanda yerbildiron gostaricilorin olub olmadigini bildirmak
tclin mahdudiyyat (boundedness) terminindon istifads edilmasini toklif etmisdir [17,
s. 210]. In there, in here, out there kimi ifadolor mohdud deyiksisloro aiddir, amma
here va there 155 mohdud olmayan deyiksislordir.

Bozi taninmis alimlor mokana istinad verilmosinin bir ne¢o prinsipini
mioyyonlosdirmisdir:

Tam yer bildiron deyiktik sozlor: here va there kimi zarflor, this va that isara
avozliklari;

Miitlaq yer bildiron: east, west, north, south, upstream, downstream, across
river vo S.;

Nisbi yer bildironlor: fo the right/left of, behind, in front of, away from, next to
Vo s.;

S.Levinson yer bildiran deyiktik s6zlari simvolik va jest kimi islonanlor olaraq
iki yera ayirir. Simvolik olaraq islononlor pragmatik cohsotdon kodlagdirma vaxti
danisanin yerini gostoron yer vahidloridir. Jest {iglin islononlor iso pragmatik
cohatdon danigsanin oldugu yers yaxin verilon mokana aid olur. Yoni jestlor mokani
gostorir [69, s. 437].

I'm in Madrid and I love it here. (simvolik)
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Bring it here. (jest ilo)

Bozon danisanin oldugu mokandan uzaqligi ifado edon there homginin
yaxmligi da ifads eds bilir. Makan bildiran s6zoniilor ise hom deyiktik, ham da geyri-
deyiktik doyorloro malik ola bilir. Danigsanin oldugu yero istinad vardisa,
deyiktikdilar.

Billy is behind the house. (qeyri-deyiktik)

Billy is behind the house, hiding from me. (deyiktik)

Horokot bildiron feillor come va go homginin istirakg¢ilarin oldugu yers
i1stiqgamati ifads edo bilirlor.

Come to me!

Go there!

Bir seyi nozordon qacirmamaliylq ki, mokan anlayisi danisanin ndqteyi-
nozarindan fargli ola bilor. Cilinki danisan moakani fiziki real vo ya zehni, yoni xoyali
mokan olaraq da bildira bilor. Masalon, evindon uzaqlasmis biri here yer zorfindon
istifado edorok zehni olaraq 6z evini nozords tuta bilor amma realda 6z evinds olmaya
bilar. Vo ya oksina 6zii evinds oldugu halda, zehni olaraq basqa bir mokani da ifads
edo bilor. Telefona yazilmis sos yazisint buna niimuns olaraq gostora bilorik.

I am not here now, call me later.

Insanlararast1 mosafonin ifado edilmosi do pragmatikanin sahasino aiddir.
Masolon, bir otri iyloyib “I don’t like that!” demok. Burada verilon that isaro
ovazliyino semantik cohatdon yanasmaq diizgiin deyil. Ciinki onun ifads etdiyi osas
mona kontekstdon {izo ¢ixir ki, bu da pragmatikanin todqiqat sahasino aiddir. That
1sara ovozliyi kontekstdon asili olaraq burada miixtolif referentlori bildira bilor. That
yuxarida verilon ciimlode otiro aid oldugu halda, miioyyon horokat qarsisinda
deyilonda, homin horokata istinadon do deyilmis vo ya miioyyan soxs tigiin do nozordo
tutulmus ola bilor.

Vaxt deyiksislari. Miivaqqpati istinad noqtasi olan zamana aid olur. Miivvaqqgati
istinad noqtesing aid olan zaman deyands asason fikrin ifads olunma vaxti nazordo
tutulur. C.Filmor bu zamani bildirmok ii¢iin kodlasdirma vaxti terminindon istifado

edib [24]. Kodlasdirma vaxti gobul vaxtindan forqlidir. Vaxt deyiksislorino zaman
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zorflori, zamanlar vo digor deyiktik ifadolor daxildir. Burada osas forqi now vo then
sozlorinin istifadosi zamani goro bilorik. Noew danisanin fikirlorini ifado etdiyi vaxti
bildirir yoni pragmatik cohatdon kodlasdirma vaxtinin da daxil oldugu vaxt boliimiinii
gostorir. Then iso fikrin ifado olundugu vaxtdan sonraki miiddoti bildirir.

Do it now!

I'm now reading an interesting article on traditions.

I was very young then.

Then, you'll have to repeat the procedure.

Amma forqli kontekstdo now hom danmisanin fikrini ifado etdiyi vaxti, hom do
onun fikirlorinin esidildiyi ani bildiro bilor. Ona oks olaraq then hom ke¢gmis, hom do
golocok zamana aid ola bilir. Fikirlorimizi niimuns ils ifads edoak:

a) May 22, 2016 — I was in Italy then.

b) I will wait for you at 3 o’clock tomorrow. See you then.

Yuxarida verilmis a ciimlosi kegmisi ifado etdiyi halda, b ciimlosi golocoyi
ifads edir.

Boazi kontektslordo deyiktik ifadolor miioyyon zaman ifado eds bilmir, daha
dogrusu hanst zamani ifado etdiyi bilinmir. ©gor bir kafenin gapisinda “Free tea
tomorrow!” climlasi yazilibsa, bu homin giinii ifads edir, amma agor biz eyni giin vo
novbati giin do golib qapin1 bagli gorsok, onun ifads etdiyi vaxti tapa bilmoyacayik.
Bu qayda zamanlara da aiddir. Ke¢mis zamanlar horokotin kegmisdo ifado
olundugunu bildirmok {i¢lin istifado olunur. Amma If I had a car, ...... , If I were
rich, ...... climlo modellari ke¢misda bas veran hadisani ifado etmirlor. Bu zaman biz
onu xatirlamaliy1q ki, zaman deyiksislori tokco zaman cohatdon yaxinliq vo uzaqligi
bildirmir, homg¢inin realliq cohatdon do uzaqligi vo ya yaxinligi da bildirir.

Zamanlar da osas amillordir. Zamanlardan alave salamlasmalar da vaxt bildirir
vo deyiktik ifadslordir. Good morning!, Good afternoon!, Good evening!, Good
night! va s. kimi ifadslorde do zaman anlayis1t movcuddur.

Diskurs deyiksislori. Bag tutan diskursun bir hissasina deyiktik istinad etmok
Uclin istifado olunur. This vo that diskurs deyiksis elementloridir. This avazliyi

diskursun novbati hissasini, that ovazliyi iso kegmis hissosini bildirir.
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This is what I'll tell you.

That was the only word she could say in English.

S.Levinson va C. Filmore iddia edirdi ki, anaforalar diskurs deyiksislorinden
forqlidir [23]. Anaforik elementlor diskursdan konar digor soxslori do alagolondirmok
tiglin istifads olunur [69, s.445].

The Azerbaijani Prime Minister delivered a speech yesterday. He pointed to
the importance of the event.

Burada The Azerbaijani Prime Minister va he birgo istinad bildiron
ifadolordir. Amma bozi yerlords ovozliklor vo anaforalar bir-birindon forqlonir, ¢ilinki
forqli referentlori bildirir. Forqi gostormok iiclin asagidaki niimunadon istifado edo
bilorik.

In front of her, Jeiran noticed a girl playing with a doll.

Burada yuxaridaki ciimloden forqli olaraq her vo Jeiran forqli instinadlar
bildirirlor. Her avazliyi Ceyrani ifads etmir.

Sosial deyiksislor. Nitq prosesindo istirakcilarin sosial statusuna vo ya roluna
istinad etmak {ticiin istifade edilir. Bura hormat ifads edan sozlor, gohumluq slagalori
bildiron sozler, ozizlomalar, tohqirlor vo s. daxildir: mother, mum, my dear, darling,
Your Majesty va s.

Deyiktik ifadslorin hamisi pragmatikanin tadqiqat sahasino daxildir. Ciinki
onlarin sorhi kontekstdon, danisanin mogsodindon asilidir. Sayca az olmaqlarina
baxmayaraq, islonma yerlori cox genisdir. Deyiktik ifadolor homise bildirdiyinden
cox daha genis mona ifads edirlor.

Hor bir ciimlo sintaktik bir mona ifads edir, amma verilon kontekst doyisdikdo
climloni semanik cohatdon tohlil etsok, bu bizi sohv fikra yonaldor. Bu zaman biz
pragmatik cohotdon ciimloni tohlil etmali vo verilon konteksto uygun no demok
istonildiyini, climlonnin no mona verdiyini basa diismoyo calismaliylq. Ciinki
kontekts vo sohbot istirak¢ilar1 doyisildikco ifado edilon vo ya ifads edilmaya ¢alisilan
fikirlor do doyisir. Pragmatika bu zaman deyilon climloyo miixtalif yonlordon
yanasaraq onun verdiyi monani tapmaga calisir.

Apardigimiz arasdirmaya osason goldiyimiz natica budur ki, deyiksislorin
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funksiyas1 ciimlodo istirak¢inin rolunu miioyyon etmokdir, yoni deyiksislorin osas
funksiyas1 cilimlodoki istinadin miioyyanlosdirilmosindon ibarstdir. Deyiksislor
vasitosi ilo climlodo sohbotin kimdon getdiyi bizo daha aydin olur, kontekst
doyisildikco, deyiksislorin ifado etdiyi istinadlarin doyismosi onlar1 pragmatikanin

tomal daslarindan birina ¢evirir.
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I1 FOSIL. QAYIDIS OVOZLIKLORININ KONTEKSTUAL ISLONMO
XUSUSIYYOTLORI

2.1. Kontekst modellari nazariyyasi

Gilindalik kommunikativ situasiyalarin izah vo ya sorhindo kontekstin
ohomiyyati kifayot godor wvurgulanmir, amma aslindo kontekst cox wvacib bir
faktordur. Kontekstlo bagli yaranan osas suallar bunlardir: kontekst diskurs
nazoriyyasinin torkib hissasi olmalidir ya yox? Kontekst vo kontekstin tasiri neco
tohlil olunmalidir?

T.Deyko goro, osas problem kontekst anlayisinin yaxsi izah edilmomosidir
[20]. Sosial elmlordo kontekst anlayisina hasr olunmus minlarls kitab ¢cap olunmus,
ancaq he¢ birindo nozori olaraq kontekstin izah1 verilmomisdir. Burdan da belo ¢ixir
ki, kontekst nazori cohatdon basa diisiilorok deyil, hissi olaraq istifade olunur.

Kontekstin ananavi izahi osason sifahi aspektlora asaslanir, kognitiv cohotdon
aragdirilmamigdir. T.Deyk iddia edir ki, kontekst anlayisi sosial situasiyanin
ekvivalenti kimi 1gladilir [19, s. 12]. Amma indiys kimi alimlar kontekst anlayisinin
istifadasindo sosial vo linqvstik cohatlori birlosdirmomislor. Ogor bu edilso, problemi
bir az daha agmaq miimkiin olacaq. Ciinki kontekst sosial kateqoriyalardan hesab
olunan lokal/qlobal va makro/mikro anlayislar1 ilo olagolidir. Bu dord termin
miivaoffoqiyyatlo konteksta totbiq olunmus, amma yenos do kontekst nozariyyasi, onun
sOhbat vo motnls olaqgasi tam sorh edilmomisdir. Bu o demakdir ki, biz halo asagidaki
suallara cavabi tam alds edos bilmomisik.

a. Diizgiin linsiyyot qurmagq liciin biz kontekst haqqinda na goador biliys malik
olmaliy1q?

b. Kommunikativ tolobi 6domok iiglin kontekst haqqinda nayi bilmaliyik?
Unsiyyot zamani kontekstin torkib hissalorinin tosiri no godardir?

c. Kontekst vo kommunikativ performans arasinda oslags vardir?

T.Deyk kontekstin sosial-koqnitiv nozariyyasini inkisaf etdirmisdir [19]. Onun
fikirlorino asason belo bir iddia iroli siiriiriik. Bizo goro sosial-kognitiv yanagma

asagidaki ehtimallara osaslanir: Sohbat edon insanlarin sosial xarakteristikast va
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onlarin danisiq va ya yazi torzi arasinda birbasa tasadiifi alaga yoxdur. Olbatta ki,
damisan va dinlayan subyektiv olaraq sosial situasiyalarin sosial xarakteristikasini
basa diisiir, izah edir va ya tomsil edir. Bu da sohbati va ya matni basa diistib garsiliq
vermasina tasir edir. Bizim fikrimizo osason, bu yolla sosial-koqnitiv paradigma iki
mogsading eyni zamanda ¢atir: o izah zamani diizgiin s6z ehtiyatindan dogru yerdo
istifado etmoyo imkan yaradir vo homginin kommunikativ situasiya zamani aktiv olan
sosial konsepsiyalara osaslanmadan, kontekst haqqinda damismaga ¢alisarkon
qarsilasdigimiz ¢otinliklori basa diismoyo kdmok edir. Kontekstin torkibino o anki
zaman, yer, fiziki voziyyot vo miihit daxildir. Sorh vo konsepsiya vasitosilo
kommunikasiya ii¢lin miioyyon kontekst yaradilir. Bu hom¢inin danisanin ifads etdiyi
mona ilo ciimlo monasi arasindaki forqds do nazars garpir.

Bu mental model epizodik hafizodo hor hansi bir cismin zehni tomsilolunmasi
kimi miioyyan olunur. Insanlar hor hans1 diskursda istirak edonda, onlar ham séhbata,
hom do sosial situasiyaya uygun golon dinamik mental modellor yaradirlar. Belo
modellor yaratmaq insana no bas verdiyini basa diismoyo, danisma vo dinlomo
novbasing omal etmoays va ya har hansi bir harokati icra etmoys komok edir. Onlar iki
nov mental model yaradirlar: semantik vo pragmatik.

Burada T.Deykin fikirlorinin bir qisminin alava izaha ehtiyaci vardir. Masaslan,
“kontekstin uygunlugu”. T.Deyk bildirir ki, bu sahib oldugun bilikls slagadardir. Bir
sey mono uygun ola bilor, amma basga birino uygun golmoys bilor. Bu tezis
“kontekstin subyektivliy1” ila birlikde aldon alo dolasir [20, s. 13]. Bazilarine gors,
kontekst hazir olmur, kommunikativ situasiyanin soxsi, subyektiv basa diisiilmosinin
noticosidir, yoni kontekst soxsi konsepsiyadir. Bizo goro, T.Deykin miisahidolori
intuativ goriinlir. Coxlu kommunikativ situasiyalar vardir ki, orada nisbi vo miitloq
elementlar slagslondirilir, subyektiv vo obyektiv xiisusiyyatlor bir-biri ilo qarisdirilir.
Fikrimizi siibut etmok {i¢lin sifahi imtahan1 diisiinok. Forz edok ki, sinifdo 15 tolobo
vo iki miiallim vardir. Onlar miiayyon bir fonnin miixtalif bolmoalorindon danigirlar.
Bu on yeddi fordin normal soraitdo toxminedilon davraniglari vardir. Hor toloba 6z
movzusunun qisa togdimatini edir, miisllimlor fikir bildirib suallar verirlor, suallar

cavablanir va talabalor qiymatlorini alirlar.
48



Dil istifadogilori yalniz hagqinda damisdiglart hadiso vo situasiyalar1 yox,
homginin istirak etdiklori kommunikativ hadisalori do formalagdirirlar. Dilin istifadosi
zamani ortaya ¢ixan bu reflektiv vo pragmatik 6lgiilor mental model nozariyyslorindo
kifayot godor Oyronilmomisdir. Sohbot edorkon, miihaziroyo qulaq asarkon, gozet
oxuyarkon, televizor izloyorkon vo ya miixtalif dialoglara qosularkon dinlayici aqli
cohotdon diisliniir. Buna goro do toklif edirik ki, belo tosadiifi séhbatlor modellorin
xiisusi bir novii kimi konseptuallagdirilsin. Clinki konteks modellerinin strukturu vo
funksiyas1 daim inkisaf edir. Onlar digor modellor ilo oxsarliga malik olmalidir.
Kommunikativ hadiso vo ya situasiya, daha doqiq desok, kontekst insanlarin istirak
etdiyi digor hadisolor modellorindon forqli deyil. Bu voziyyotdo danisanlar 6zlorini
nitq istirak¢ilart kimi tomsil edirlor vo onlarin calb olundugu horakot iso diskurs
torofindon toyin edilir. Yoni Qurulus (mokan,zaman), Serait, Istirak¢1 vo Horokot kimi
model sxemlarin kateqoriyalar1 kommunikativ situasiya va ya kontekst quruluglarinin

aqli avazedicisini miioyyon edir. Kontekst asagidaki asas kateqoriyalardan ibarotdir:

Qurulus: kommunikativ hadisonin yeri vo zamani

Sosial miihit: sosial situasiya

Yaradilmis sorait

Unsiyyatin magsadi

Istirakcilar, onlarin sosial rolu

Istirak¢ilar arasindaki o an mdvcud olan (situasiyadan aili olaraq) miinasibot

Istirakgilar arasinda iimumiyyotlo mdvcud olan (situasiyadan asili
olmayaraq) miinasibaot

- Istirakgilarm kateqoriyalari (yas, cins v s.)

ovvola, bunlar gostorir ki, niyyat, mogsad kimi diskursun vo kommunikativ
hadisalarin goriinon elementlorini tohlil etmak ii¢lin artiq nazari bir strukturumuz var.
Amma geyd etmoliyik ki, kommunikativ hadisonin mental modeli kommunikativ
hadisonin nazari tohlili ilo eyni deyildir. Kontekst modellari tosadiifi vo soxsidir, bu
sababo gbro do kommunikativ hadisa vo kontekstin sorhi do subyektivdir. Yoni
danisan toroflorin istirak etdiyi hadisonin oxsar vo ya forqli modellori olacaqdir.

Amma onlarin kontekst modellari nazari cohatdon tok vo forglidir. Ciinki onlarin bas
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tutan sOhboto miinasibotdo miixtolif moqsodlori, perspektivlori, biliyi vo fikri var.
Yazili iinsiyyatdo bu daha gabariq sokildo nozore carpir. S6hbot zamani qarsimiza
cixan ¢otinliklor miinaqiso kontekst modelino osaslana bilor, bu zaman danisiqlar
strateji cohotdon idaro etmok zoruridir. Ciinki kontekst modellori daim doyisir.
Xiisusilo qeyri-iradi yaranan sohbaotlorde toroflor qarsi torofo nozarot etmoli vo
kontekstin miixtalif elementlorini nozors almalidir. Bundan sonra kontekst
modellarini saristoli vo miivafiq sokildo uygunlasdirmalidir. S6hbat zaman1 kontekst
modellori dayanmadan doyisir, yenilonir, razilasdirilir, etiraz edilir vo interaktiv
sokilda idara edilir. Noticads yaradilan s6hbot qarsiligl sokildo danigsanlarin kontekst
modellari ila slagali olur.

Ogor gliman etsok ki, kontekst modellori hadiss modellori ilo eyni tomal
qurulusa malikdir, onda strateji cohotdon diskurs prosesi (sohbat, yazi, oxu) zamani
bela bir struktur yaradilir. Biz bela modelin diisiinma prosesi zamani1 neca istifado
edildiyini bilmaliyik. Ciinki diskursun avvalki hissaloring aid olan malumat sonraki
iclin uygun olmaya bilor. Biz ehtimal edo bilorik ki, kontekstin vo mental modelin
miurakkaobliyl uygun kontekst amillarini 1zloamoys imkan vermir. Amma bu zaman
ohomiyyot vo uygunluqg faktoru ortaya c¢ixir. Onlar bizo  diskursun
makrosemantikasindan xobar verir.

Kontekst modellori tocriibo modellorinin do xiisusi bir noviidiir. Onlar istirak
etdiyimiz digor giindolik situasiyalarin bir hissasi olan kommunikativ situasiyalari
tomsil edirlor. Sohar yemoayinds, iclasda, isdo va s. yerlordo yaranan sohbatlor buna
niimuna ola bilor. Ciinki situasiyanin digor elementlorindon forqli olaraq kontekst
modellori davam edon horokotlori tomsil edir, ona goro do dinamikdirlor. Onlar
dayanmadan mdvzu vo ya sohbot zamani yenilonirlor. Kommunikativ hadisadoki
mixtolif istirak¢ilarin hor birinin homin situasiyani sorh edon 6z kontekst modeli var.
Diskursiv linsiyyat vo alago ancaq belo modellor gismon ortaq olanda,sinxronizasiya
edilondo vo razilagdirilanda yarana bilir. Ciinki istirak¢ilar bir-birinin modellorini
birgs yaradib, davamli yenilayirlor. Danisanlar dinloyanlorin kontekst modellorinin
bir qismina malik ola bilorlor vo ya oksina. Bir-birinin modellori haqqinda belo

qarsilighh  informasiya nozori cohotdon geyri-miioyyondir, amma tocriibado
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kontekstual uygunluq yaradir vo bu yolla séhbot qarsiliqhi olaraq bas tutur. Kontekst
modellori digor tocriibo modellori kimi eyni sxematik qurulusa malikdir, lakin x{isusi
kateqoriyalar vo kommunikativ situasiyalar ilo uygunlasirlar. Indiyo qoder bu
kateqoriyalar diskurs analizlorindo (mosolon, yas, cins, etnos, sinif, rol, giic, mogsad
vo ya inanc, eloco do zaman, yer va sorait) qismon arasdiriliblar.

Biz sosial situasiyalarin miirokkaobliyini vo kontekstlor arasindaki forglori
gostormok {i¢lin kontekstlorin yaranmasi vo dorkedilmosini diskurs funksiyalar1 vo
onlarin quruluslarina tosir edon sosial situasiyalarin tomoli kimi gobul edirik. Bu
halda uygunluq soxsi vo ya sosial ola bilir, eyni zamanda bu uygunluqg mévcud olan
kontekst modeli ilo miioyyan edilir. Yoni kontekstin asasini togkil edon yas, etnik
monsubiyyat, cinsiyyat vo ya oxsar sosial xiisusiyyetlor deyil, asason iinsiyystds
istirakeilar torofindon uygun goriilon vo ya diisiiniilon sosial asasli vo aqli cohatdon
tomsil edilon mental modellordir. Naticado eyni cinsiyyat, yas, sosial xiisusiyyatlora
malik insanlar forqli kontekst modellorina sahib ola bilorlor. Cilinki uygunluq
kriteriyasi sadoco sosial yoniimliidiir. Bu uygunluq sosial gaydalar vo strategiyalar ilo
asaslandirilirlar.

Sosial situasiyanin nozori cohotdon qeyri-miioyyanliyi, miirokkaobliyi vo
kontekst modellari arasindaki forqlori gostarmak {iciin istifadagilar fikirlorini yaranan
diskursda sosial situasiyalarin  homin xiisusiyyatlori iizorine camlasdirmayi
oyroniblor. Onlar bilir ki, rosmi diskurs xiisusiyyatlori danisanlarin sa¢ ronginas vo ya
boyuna gors deyil, yas va ya cinsiyyatina gora forqlona bilirlar.

Olavo olaraq, somorali linsiyyat vo strateji diislinmo miivafiq situasiyanin
xlisusiyyatlorinin sayinin nisbaton az olmasini tolab edir.

Kontekst modellorinin qurulusu. Biz diskurs todqiqatlart vo psixologiyada
kontekst iizro aparilan arasdirmalarin oksino olaraq sorti olaraq gobul edirik ki,
kontekst modellari asagidaki sxematik kateqoriyalar vasitasilo yaranir:

L. Miihit

II. Vaziyyat

III.  Qurulus

1. Zaman
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2. Makan

2.1. Sohna

3. Sorait

IV. Hadisoalor

1. Istirakcilar

1.1. Rollar

1.1.1. Sosial rollar

1.1.2. Qarsiligl rollar

1.1.3 Kommunikativ rollar

2. Horokat/diskurs

2.1. Harakatin novi, janr

3. Idrak

3.1. Mogsad

3.2. Bilik (malumat)

3.3. Roy (fikir)

3.4. Hisslor

Bu niimunavi sxemin moagsadi sosial situasiyanin miirokkobliyini azaltmaq vo
dil istifadacilorine diskursun yaranmasi va dork edilmosini kontekstlosdirmaya komok
etmokdir. Ovvallarde do geyd etdiyimiz kimi, hor kateqoriyanin daxiledilma meyari
mivafiq bir dil vo ya madoniyysto asason uygunluq ndqteyi-nozorindon miioyyon
edilir. Diskursun xiisusiyyatlori sxemin har kateqoriyasi lizro yerlosdirilon molumata
goro forglonir

Sxem dord osas komponentdon ibarstdir: miihit, voziyyet, qurulus vo hadiss.
Bu dord asas komponent kontekst modellarinin yaranmasini tonzimloyir. Onlardan
Qurulus vo Hadisa bazi alt qruplara boliiniir. Sxemi belo oxumaq miimkiindiir:

Kommunikativ situasiya sosial mihitin osas hissosidir vo mokan-zaman
qurulusunda ¢oxlu hadisalordon ibaratdir. Bu hadisoalorin hor biri miixtslif rollar1, aqli
xilisusiyyotlori (mogsod vo molumat) olan istirak¢ilardan ibarotdir. Bu istirakgilar
miuxtolif islorlo mosgul olurlar vo bu da onlarin horokotlorino tosir edir. Ciinki

harakotlorin forqli novleri vo ifado etdiyi miixtolif monalart vardir. Harokstlor
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kontekst olaraq sosial situasiyanin izahi iigiin ¢ox vacibdir. Bu sxemin sadoliyi bir
fakt1 nozordon qagira bilor ki, hor kateqoriyanin 6zii oldugca miirokkob fikirlori ohato
edo bilir. Ciinki kontekst modellari tacriibo modellarinin xiisusi bir noviidiir. Onlar
istirakcilarin miirokkob soxsi modellari ola bilirlor. Belo istirak¢t modellari insanlarin
0zlari va digarlari haqqinda malik olduglart imumi bilikdon yaranir.

Amma burada ehtimal edilir ki, nitqds islok kontekst modellori yaratmagq ii¢iin
toroflor a) istirakgilarin soxsiyyotlori b) davam edon horokatlori, ¢) 6zlorinin o anki
diisiincalori, hamginin situasiyadaki digor istirakcilarin fikirlori hagqinda miioyyen
molumata sahib olmalari, eloco do qurulusun mokan, zaman, sorait kimi
xtisusiyyatlorini bilmslori kifayatdir. Qeyd etmoliyik ki, insanlarin {insiyyot saxladigi
sosial situasiyanin zonginliyi {i¢iin basqa kateqoriyalarin da sxemo daxil edilmasi
toklif edila bilor. Istirak¢ilar homin situasiyada qeyd edilon fikir ilo artiq tanis vo ya
xobardar ola bilor vo bu zaman onu deyiktik ifadslor ilo qarsidakinin nozorins ¢atdira
bilorlor. Verilon sxem ilo istonilon kontekst modelini asanligla tohlil etmok
mimkiindiir. Sxemos daxil edilon hor bir komponent séhbatin gedisine vo ifado etdiyi
monaya tosir edon amillordir. Masolon, miihit olaraq evds vo ya universitetds, zaman
olaraq bayram vo ya adi giinlordo, istirak¢1 olaraq miidir vo ya is¢inin, miiollim vo ya
tolobanin, miihazirs vo ya adi sohbatin osasinda yaranan kontekst modellori eyni ola
bilmoz. Kontekst modellori sxemini bilmok diizgiin sokildo {linsiyyat qurmaga vo
situasiyani diizgiin doyarlondirmayo komok edir.

Kontekst modeli sxeminin maraqli toraflorindon biri do odur ki, davam edon
diskursun 6zii kontekst modelinin bir hissosi olmalidir. Ciinki kontekst modellori
davam edon harokati tomsil edir va diskurs belo harakatlorin xiisusi bir noviidiir. O
biitov kommunikativ hadiso vo ya situasiyanin osas hissosidir. Moatn vo kontekst
arasindaki ononovi forq analitikdir, bunun sobobi do kontekstdon ¢ixarilmis diskurs
anlayisina osaslanmasidir. Belaliklo, diskursda s6hbatin avvalki hissasi indi deyilon
vo edilon horokoto tosir edon kontekst modelinin bir hissosino ¢evrilir. Séhbatin
ovvalindo naraziliq bas veribso, digor hissolordo bu hiss edilir vo nozors alinir. Bu
moatnin togdimati ilo burada izah olunan kontekst modeli anlayis1 arasindaki slagoni

gortorir. Har ikisi epizodik yaddasda eyni zamanda vo birlikde yaradilir, hamg¢inin
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daim yenilonirlor. Burada motnin togdimatinin kontekts modellorinin bir hissosi
olmas1 hadiso vo kontekst modellorinin forqlondiyini gdstormir. Insanlar diskursdan
aldig1 molumatlar ilo diskursun kontekstlogdirilmis formasini forqlondirirlor. Yoni biz
nozori olaraq hadiso modellorinds tosvir olunan soxsi bilik vo tocriibo ilo kontekst
modellarindoki ke¢mis kommunikativ hadisalorin xatirslorini forqlondirmaliyik. Axi
bilik diskursdan forqli vasitolor ilo do alds oluna bilor. ©lave olaraq, menbanin
unudulmasi vo kontekstin pozulmasi kimi hallar da miisahido oluna bilor. Ciinki
oslindo bildiyimiz bir ¢ox seyi no vaxt vo neco esitdiyimizi vo ya oxuyub
Oyrondiyimizi sonradan xatirlamiriq.

Kontekstual mohdudiyyatlor. Kontekst modellarinin diskursun yaranmasina vo
dork edilmasino neco nozarat etdiyini basa diismok {iciin biz avvalco onlarin hadiso
modellori vo semantik tosvirlori arasindaki slagoni neco tonzimlodiyini bilmaliyik.
Hadiso modellarindoki kontekstual mohdudiyyatlor biz asagidaki suallart diisiinmoyo
vadar edir:

1) Diskursa oslava etmok istodiyimiz spesifik informasiya no olmalidir?;

2) Hans1 molumat diskurs {i¢lin daha vacib vo ya uygundur?;

3) Anlama prosesindo matnin semantik tosviri bizo yazan vo ya danisan insanin
malik oldugu hadiss vo ya kontekst modellari hagqinda no deyir?;

4) Oxucu va ya dinloyicilor kontekst modelinin qurulmasina necas tosir edirlor?

Mosalon, forziyyo bizo danisanin biliyi haqqinda naso deyir, eyhamlar
danisanin bozi kontekstual mohdudiyyastloro gora (mentalitet, dini qadagalar, nozakot
qaydalari, ilkin toossiirat, yalnis anlasilma qorxusu vo s.) acgiq sokildo demok
1stomadiyi seylor haqqinda fikir yaradir. Burada miizakirs olunan kontekst vo tocriiba
modellarinin forqli parametirlori ils tanis oldugdan sonra, indi biz hadisa modellari vo
diskursun monas1 arasindaki kontekstual mohdudiyyatlorin olagalorini nozordon
kegirocoyik. Bunun ii¢lin motbuatda yeni diskurslarin yaranmasi vo dorkedilmasi
prosesing xiisusi fikir veracayik. Cilinki an ¢ox onlar mévzunu ohats edir.

Toaassiif ki, xobarlorin hazirlanmasinda kontekst modellorinin rolu iizro ¢ox az
arasdirma aparilmisdir. Xobor yayimi {izro adobiyyatlarin boylik hissosi onun sosial

vo praktik aspektlorindon bohs edir. Olbatto, belo molumatlardan xoborlorin
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jurnalistik kontekst modellori nozoriyyasi vo xobar diskursu ilo olagosini baga diismok
liclin istifado edo bilorik. Xaoborlor liglin yazilan yazilar osason digqeti anlama vo
dorketma masalaloring yonaldir. Amma bu yazilarin bazilori mental modellars aiddir,
buna goro do kontekst modellori torofindon neco nozarot edildiyini gostormir.
Hekayonin basa diisiilmosi {izro olan yeni bir aragdirma hadiso modellorinin qurulma
sortlorindon agiq sokildo bohs edir. Qeyd etmoliyik ki, biz kontekst modellorinin
hadiso modellori torofindon verilon molumati diskurs monaya ¢evirmosi yollarina
nazor yetironda, goriiriik ki, bu kognitiv anlamaya tosir edon bir proses kimi basa
diisiilmolidir. O jurnalisto mogalo yazarkon xobor iigiin hadiso modelino uygun
molumat se¢imi etmosino komok edir. Beloliklo, journalist oxucularin kontekst
modellorini toxmin edorak onlara maraqli golocok faktlar1 xobora daxil edir.
Anlamada iso oxucunun kontekst modeli motndoki miivafiq molumatlarin hadiso
modeli ilo birbasa olagasini miioyyanlosdirir. Oxucunun kontekst modeli hansi
molumat vo ya faktlarin doqiq, hansinin ehtimal oldugunu vo jurnalistin verdiyi
molumat, fikir vo ya digor faktlardan hansi noticoalorin ¢ixarila bilocoyini gostarir.

Goalin kontekst modellari sxemina asason xobarlorin hazirlanmasi zamani xobar
diskurslarmin semantik monani mohdudlasdirmasina vo idrak prosesindo hadiso
modellarinin qurulmasina nazar yetirak.

Xabarin yazilmasinda va sorh edilmosinds istirak edib modellari idars edon
asas kateqoriya media vo ya kiitlovi kommunikasiya kimi sociyyalondirilir. O miihiti
(gqozet oxuma, televizor izlomo), istirakcilart (jurnalistlor, oxucular), janrlar1 (xabaor
aylonca, s6hbot programlari vo s.) vo basqa amillari tonzimloyir. O, istirak¢ilara xabor
programinda ifado olunan hadiso modelinin ictimailosmo magsadi ilo paylasildigini
bildirir. Bu o demakdir ki, burada bazi malumatlar qaranliq qala bilor. Ciinki hazirliq
prosesindo miixbirlor torofindon hadiso haqqinda hansi molumatin xobor doyori
oldugu, ictimai cohatdon uygun vo ya maraq kosb etdiyi, hans1 molumatin iso yarasiz
oldugu miioyyon edilir. Daha doqiq desak, xabarlor, sohbat proqramlari, komediya vo
ya moqalo kimi kommunikativ hadisolorin névii hagqinda kontekstual molumatlar
istirak¢ilara bu janrlarin hansi xiisusi kommunikativ funksiyalara malik olduglarini vo

hadiso modeli malumatinin na rol oynadigini1 gostarir, ham¢inin homin funksiyam
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hoyata kecirmok {i¢iin uygun olub olmadigini da bildirir. Moqalodo islonon ifadslori
buna niimuno gostora bilorik. Bu s6zlor vo ifadolor redaktorun hadiso haqqinda soxsi
fikirloridir vo onun torofindon seg¢ilir, lakin hadisonin detallar1 hagqindaki molumati
gostarmir. Umumilosdirsok, janr molumatlar1 xiisusi mdvzular1 vo onlara uygun
olaraq informasiya se¢imini tonzimloyir. Amma bu belo hor kosin xaborlori forqli
basa diismosino mane olmur. Pesokar yanasma ilo insanlar1 yonlondirmok
miimkiindiir. Dogru qurulmus bir sistem sosial rolundan vo biliyindon asil1 olaraqg, bu
molumatlar1 qabul edon torofo 6z toqdim etdiyi faktlarin daha inandirici vo dogru
oldugunu diisiindiiro bilor vo ya oksino. Mohz bu sobabo goro jurnalistlorin vo
motbuatin comiyyatds rolu va tasiri boytlikdiir.

Kontekstual zaman kateqoriyasi xabarin hazirlanmasinda boyiik rol oynayir. O,
yeniliyl xabarlorin osas xilisusiyyati kimi togdim edir, buna goro do xoborin ¢atdirilma
vaxtl vo ya zamana gora hadiso ardiciligi oxucunun dorketmo prosesine v fikirloring
tosir edir. Mohz bu sobab goro, onlar on son xaborlor, kohno xaborlor vo ikinci
doracali xoborlor olaraq ayrilib xoborin strukturunda semantik mozmunun osasini
formalasdirirlar. Oxsar sokildo xabori oxumanin vaxti da burada ochomiyyat kasb edo
bilor. Zaman kateqoriyasinin ohomiyystini nozoros alaraq sohor gozeti vo ya geco
programlar1 kimi anlayislar yaradiblar.

Oxsar hal mokanin kontekstual kateqoriyasi liglin do edilib. Buna asason yerli,
milli vo beynolxalq kimi genis xobar kateqoriyalar1 yaradilib. Aparilan aragdirmalar
gostarir ki, hadisalorin cografi yaxmlhiginin homige xobar dayari olub. Biz oxucu
olaraqg daha yaxin vo ya daha uygun olan hadisalor hagqinda miimkiin godor ¢ox
xobar vo tofsilat gozloyirik. Yasadigimiz bolgodo bir cinayot bas verdiyini vo ya
gonsu dovloatdo miiharibs basladigini diisiiniin. Mokan kateqoriyasi hadisalorin mokan
perspektivlarini miisyyon edir. Burada makan anlayisi fiziki vo ya manavi ola bilar.

Miixbirlor xoborin janrindan asili olaraq hadisolori ¢atdirmaq tliclin miixtolif
yollardan istifado edirlor. Onlar hadisoni 06zlorinin, sahidlorin vo ya basqa
istirak¢ilarin néqteyi-noazorlorindon tosvir edorok diggoti colb etmoyo calisirlar. Onlar
homg¢inin bir qrup xabar istirak¢isinin (masalon, polis) terofini tutaraq, qorazli

miinasibot do gostors vo insanlari sohv yonlondirs bilorlor. Bunun sobobi hadisoni
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Oziinlinkiilosdirmok vo ya sadoco daha ¢ox digqot ¢okmok {iclin do ola bilor.

Voziyyot kateqoriyast xobordo verilon molumatlarin vo onlarin  hadiso
modellorinin davam edon sosial vo siyasi hadisoloro uygun olmasini tolob edir.
Masolon, totil zamani hom jurnalistlor, hom do oxucular tatil hagqinda yazmaq vo ya
oxumaq istoyorlor. Bu da onu gostorir ki, voziyyst kateqoriyasi aktual xaber
diskursunun ifado etdiyi fikirloro, semantik tosvirin strukturuna eloco do, belo
fikirlorin qozetdo, proqramda vo ya internet sohifosindo ifado olunmasi mosolalorine
gora xiisusi hadiso modeli molumatinin daxil edilmasinin zaruriliyini tonzimlayir.
Hadiso haqqinda bildiklorini yazarkon insanlar az vo ya ¢ox doracods 0z rollarindan
xobordar olurlar: yazigi vo ya aparicinin kommunikativ rolu, jurnalist kimi pesokar
rolu, onlarin kisi va ya gadin olaraq sosial rollari. Ciinki malik olduglar1 bu rollar,
maraq dairasi, tocriibo vo ya ideologiyalar1 xobor hesabatinda bozi ifadslorin
se¢iming, nayin xabar dayarinin olmasina va oxucu li¢lin nayin maraq kasb etdiyine
dair se¢imlarina tasir edir. Masalon, Azarbaycanli bir jurnalist ermanilar ilo bagh har
hans1 bir hadisoni ¢atdirarkon, onu milli mansubiyyat ndqteyi-nozarindon togdim edo
bilar.

Oxucular jurnalistlorin kontekst modellorindon istifado edorok xoborin ifado
etdiyi monadan onun etibarlilig1 vo ya siyasi yoniimii haqqinda natico ¢ixarib, homin
jurnalistlorin hadisa modeli haqqinda garazli va ya qorazsiz fikir ifads etdiyini tayin
edo bilarlor. Belo bir naticoya golinib ki, qara dorili oxucular ag dorililordon daha ¢ox
votondas hiiquglart masalolorine maraqlidirlar vo bu maraq onlarin xabari uygun
modellar ilo sorh etmasi yollarina tosir edir. Nohayot, bu hami torafindon gobul edilib
ki, sosial sinif, tohsil vo bilik soviyyasi arasindaki forqlor xobar se¢imindo vo onun
basa diisiilmosinds boylik rol oynayir. Qeyd edok ki, bu sosial qruplasdirma deyil,
xoborin baga diisiilmosi prosesi 1liglin uygun olan sosial qurulug vo soxsi
modellosdirmadir. Belo ki, ¢oxlu kontekstlordo kisilor vo gadinlar, agdorili vo
qaradarililor, gonc vo qoca insanlar xobaorlori basa diigorkon miioyyoan qrupa xas
oxsarliq deyil, soxsi miixtoliflik gostorirlor. Daha iimumi desok, medianin basa
diisiilmasi lizra aparilan son tadqiqatlar daha ¢ox auditoriyanin miistaqil interpretativ

rolunu, onlarin soxsi, sosial vo moadoni maraqlarini, olago vo mogsadlaorini
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vurgulayirlar. Yoni yasindan asili olmayaraq ¢ox gonc bir insan da siyasi xobarloro
maraq gostoro bilor. Bu yeno do xoborin sorhedilmosindo kontekst modellorinin
rolunun vacib oldugunu gostarir.

Basqga sozlo, biz soxsi kontekst modellorini bir qrup torofindon tomsil olunan
imumi vo geyri-miioyyon mental diisiinco ilo ovozloyo bilmirik. Xobor vo kiitlovi
informasiya vasitolorindo sosial miinasibatlor ¢ox aydindir. Siibut vo faktlara
osaslanan pesokar jurnalistlor hadisoyo dair hansi molumatlarin xoboro daxil
edilocayina, hansi fikir vo ya tonqidlorin ifads edilacoyine, oxucu torafindon hadisa
modellorin qurulusunda hansi xoborlorin etibarli olaraq qobul edilocoyino dair
maosalalari avvalcadon toxmin etmoya calisirlar. Kontekst modellari jurnalistlorin belo
olagoalori neco sorh etdiyini vo xobar diskursunun monasini ifads edorkon onlardan
neco istifado etdiklorini gdstorir. Onlar oxucunun biliyi vo maraqlarina, hadisslorin
xobar doyaring, jurnalistlorin yazdiglart xabaor diskursunun semantik monasina uygun
olan hadiso modellori molumatlarinin daxil edilmasini nizamlayan on tosirli
kontekstual kriteriyadir.

Mental model noazariyyasi vo onun diskursun qurulus vo strategiyalari ilo
olagolori maosalosindo catmayan bir holgo var. Dil istifadogilori sadoco hadiso
modellori vo haqqinda danigdiqglar1 situasiyani formalasdirib yenilomirlor, homg¢inin
istirak etdiklori kommunikativ hadisoni do formalasdirirlar. Dil istifadosinin bu
deyiktik, reflektiv vo pragmatik Olciisii movcud psixoloji model nozoriyyslorindo
yoxdur. S6hbat, miihazirs, hokim-xasts linsiyyati, gozet oxuma vo ya televizor izlomo
zaman istirakcilar garsilasdiglart belo hallara zehni olaraq nozarst edirlor. Masoalon,
onlar horokatlori planlasdirir, icra vo idaro edir vo ya deyilon fikri basa diismoya
calisirlar. Demali belo davam edon, davamli yenilonan epizodik tosvirlor modellorin
xiisusi bir novii olaraq konseptuallagdiriimalidir.

Kontekst modellorinin strukturu vo funksiyalar1 sadodir. Bu quruluslar hor
hans1 bir modelo oxsar olmalidir. Bunlardan olavo, kommunikativ hadiso vo ya
situasiya, yoni kontekst insanlarin istirak etdiyi hadiso vo ya harokotdon ¢ox da forqli
ola bilmoaz. Bu voziyyatds toroflor 6zlorini nitq istirakgilart kimi togdim edirlor vo

calb olunduglar faaliyyat do homin diskursdan, sifahi {insiyyat va ya nitq aktlarindan
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ibarot olur. Yoni model sxeminin qurulus, voziyyet, istirak¢t vo horokot kimi
kateqoriyalar1 kontekstin vo ya kommunikativ situasiyanin zehni toraflorini miioyyon
edirlor.

Kontekst asagidaki osas kateqoriyalardan ibarotdir. Model kimi onlarin daxili
sxem qurulusu belo verilmisdir:

Qurulus: mokan, kommunikativ hadisonin zamanlamasi

Sosial voziyyat: ovvalki harokat, sosial situasiya, institusional miihit, qarsiligl
slagonin iimumi mogqsadloari, istirakgilar, onlarin sosial vo danisiq rollari; Istirakcilar
arasinda moévcud miinasibatlor; Istirakcilar arasinda {imumi miinasibotlor; Qrup
lizvliiyl vo ya istirak¢ilarin kateqoriyasi (cins, yas).

Bu da onu gostorir ki, ovvola bizim diskurs vo kommunikativ hadisalorin
mogsad, niyyat kimi goriinon elementlorini tohlil etmok {i¢lin nozori bir ¢or¢ivomiz
var. Qeyd etmaliyik ki, kommunikativ hadisonin mental modeli nozori analizlor ilo
eyni deyildir. Kontekst modellori epizodik vo soxsidir, eyni zamanda kommunikativ
hadisonin vo ya kontekstin subyektiv sorhi vo noticosidir. Yoni nitq istirakcilar
istirak etdiklori hadisonin oxsar vo ya eyni modellorine malik olacaglar, ancaq
onlarin kontekst modellori digor modellords oldugu kimi nazari vo praktik cohotdon
tok vo forglidir. Nitq istirak¢ilarinin davam edon mdévzu vo ya s6hbot iizro miixtolif
mogsadlari, perspektivlori, biliyi, fikri vo s vardir. Yazihi iinsiyystdo bu daha aydin
olaraq goriing bilor.

Yazigilarin va oxucularin qurulus kateqoriyasinda miixtalif moalumatlara malik
forgli modellori vardir. Hoqigaton, sohbotdoki miintozom c¢otinliklor ziddiyyaotli
kontekst modellorina asaslanir vo nitqlo belo ziddiyyatlori strateji olaraq idara etmok
mimkiindiir. Hadisolorin mental modellarino nozoron kontekst modellori daha ¢ox
doyisir. Xiisusilo spontan sohbatlordo istirakcilar daim digor istirakcilara nozarot
etmoli, miivafiq, miivoffoqiyyotli sokildo sohbotdo istirak etmok iiglin kontekstin
digor elementlorine vo garsidaki insanlarin kontekst modellorine uygunlagmalidirlar.

Kontekst modeli miintozom vo davamli olaraq yenilonir, qurulur, pozulur vo
interaktiv sokildo idaro olunur. Hoqgigoton, iinsiyyst osnasinda edilon sohbotin ¢ox

hissasi istirakcilarin kontekst modellarinin qarsiligl idarasi ilo alageli sokilde hoyata
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kecir. Yazili linsiyyatdo bu tosir forqli formada olur. Masalon, yazigilarin oxucunun
kontekst modellorini idare etmok tigiin istifado etdiyi strategiyalar: janr gostoricilori,
kommunikator kimi 6ziinii tosvir, kontekst vo ya nitq aktinin agiq izahi, moagsad vo
ya niyyatini agiqlama, oxucudan omokdasliq vo ya komok istoyi vo s. Bu
strategiyalarin ¢oxu coxdan bilinir. ©Ogor biz giiman etsok ki, kontekst modellori
hadiso modellari ilo eyni osas struktura malikdir vo belo struktur strateji cohotdon
diskurs yaranmazdan ovval qurulur vo diskurs zamani da yenilonir, o zaman biz yeno
da belo modelin s6hbat zamani necs istifads olundugunu bilmaliyik.

Diskursun ovvalki hissolorindoki biitiin molumatlar forqli olsa da, sonraki
anlama prosesi ti¢iin faydali olur. Biz iddia eds bilorik ki, kontekstin vo onun mental
modelinin miirakkabliy1 insanlara biitiin miivafiq kontekst amillarini izlomays imkan
vermir. Bu da onu gostorir ki, uygunluq vo shomiyyeot anlayislart masoloyo daxil
olur. Bu anlayislar diskursun makrosemantikasina daxildir.

Ona goro do dil istifadogilori avvalco kontekstin mikrodetallarint gotiiriir,
sonra kontekstin davam edon amillorini tosvir edon makrokonsepsiyalardan {imumi
natico ¢ixarirlar. Makrokonsepsiyalara bunlar daxildir: nitq akti, janr, imumi qurulus
molumati, osas istirakcilar vo tinsiyyotin imumi maqgsadi. Bu istirakcilara diskursun
geri qalaninda yerli kontekst detallarina fikir vermamaya va diqqeti vacib olan
noqtoys yonaltmayo imkan veracokdir. Problem yarananda vo ya detallara xiisusi
diqget yetirmok ehtiyaci yarananda, kontekst modellori ¢ox shomiyyat kosb etmoyon
detallar {i¢lin yenidon aktivlosir.

Olavo olaraq, dil istifadacilori kontekstin xarakteristikasina otrafli vo digqgatli
fikir vermok ovozino, kontekst molumatlarini instinkt olaraq emal eds bilir, amma
onlar bunu fordi xiisusiyyatlor va kontekst forgliliklarindon asili olaraq edirlor. Biitiin
bunlar1 nozoro alaraq ehtimal edirik ki, kontekstlor adoton ilkin olaraq
makrosoviyyada gobul vo istifado olunurlar. Bu makrosaviyyali molumatlar diskurs
yarananda todricon yavas-yavas, amma kontekst haqqindaki mikrosoviyyali
molumatlar o yarandig1 vaxt artiq birbasa slave olunur.

Basga mosolo iso onlar arasinda olago vo miixtolif kontekst modellorinin

inteqrasiyasidir. Nozori olaraq onlar bir-birindon ayr1 vo forgli anlayislar kimi qobul
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edilmisdir. Insanlar siiurlu sokildo daim farqli kontekst modellori qururlar.
Kontekstlor miivoqqgoati olaraq davam edir vo qurulus cohotdon do olagoli olurlar.
Zaman, mokan, istirak¢ilar vo bu modellorin horokatlori adoton iist-listo diisiirlor.
Biitiin bunlara baxmayaraq, bu hom do doqiq zehni modellosdirmonin
funksiyalarindan biridir. Onun vozifosi hadisolor davam edorkon horokot vo homin
hadisolor oxsar olarsa, oradaki forqli olan detallar1 sorh etmokdir. Yoni insanlar 6zii
sOhbot vo ya gozet oxuma horokotini miioyyon godor ayrica bir hadiso kimi icra
edirlor. Onlarin istirak etdiyi diskursun boliisdiiriilmosi {i¢lin lazzim olan miivafiq
meyarlara niimuns olaraq davam edon harokatlori (Mon X ilo indi Y-nin otaginda
sOhbot edirom vo ya mon indi Y-nin otagimi tork edirom vo s.) vo miixtolif
kontekstual doyisikliklori (forqli moqgsad, forqli zaman, forqli mokan, forqli
istirakeilar vo s.) goOstormok olar. Lakin eyni kontekst daxilindo bizim alt
kontesktlorimiz ola bilor. Masalon, miixtalif funksional hissalori olan bir iclas,
mokhoma va s.

Biz fikirlosirik ki, modellorin alaqgesi vo uygunlugu adi miicorrad gaydalar ilo
tonzimlonir, amma inteqrasiyasi makroabstraksiya ilo bas verir. Qurulus, istirak¢ilar
vo harokatlorin uzlagsmasi 1so daha yiiksok soviyyado, konteksti togkil edon abstrakt
fikirlorlo oks olunur. Yuxarida gordilylimiiz kimi modellorin idars olun
makrotrukturlarinda kontekstual detallarin azaldilmasi {i¢lin osas istirake¢ilar,
horakatlor, qurulus vo s. lazimdir.

Biitiin mental modellar, elaca do kontekst modellari shomiyyatli mithakimalori
vo ya fikirlori gostarirlor. Nitq istirak¢ilarinin adoton hor birinin mévzu vo ya séhbat,
eloco do kontekstin digor xiisusiyystlori (zaman, yer, voziyyat vo s.) haqqinda
miioyyan fikirlori vardir. Bu sababa asason kommunikativ miinaqigelor davamedon
sOhbot vo ya hominki mévzu haqqindan zidd golon fikirloro goro bas verir vo
problemi hall etmok sadoco danigsma prosesini davam etdirmoklo miimkiin ola bilor.

Kommunikativ modellorin slagali oldugu timumi bilik vo informasiya mévecud
olduqda, bu fikirlor imumi, sosial cohatdon paylasilan fikirlor ilo uzlasir. Bu zaman
homin fikirlor qrupun va iizvlorinin miinasibat vo ya ideologiyalarini tomsil edirlor.

Miiallim vo tolobalarin, hokim va xastalorin, polis vo siibhalilorin, gadin va kisilorin
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vo s. istirak etdiyi sifahi linsiyyot prosesindo onlarin forgli diinyagoriisii, norma vo
doyorlori, homginin forqli miinasibat vo ideologiyalari ola bilor.

Nohayat, epizodik hafizenin funskiyalar1 vo qurulus nazoriyyesi daxilinde
motn togdimatinin (vo ya motn modellorinin) konteskt modellorinin bir hissosi
oldugunu forz edocoyik. Motnin togdimati {izro aparilmis ilkin arasdirmalarda bu
miinasibot vo motn toqdimatlariin epizodik xiisusiyyatlori holo tam miioyyan
edilmomisdir. Halbuki motn togdimatlarimin kontekst modellori ¢or¢ivosindo tohlil
edilmosi Ticlin yaxs1 soboblor var. ©gor bir kontekst modeli biitév kommunikativ
hadisonin tosviri, matn vo ya séhbat o hadisonin bir hissasidirso, onda demali diskurs
kontekst modelinin bir hissosidir. Hoqiqaton, bir ¢ox situasiyalarda kommunikativ
hadisonin maqsadi miivaffoqiyyatli bir linsiyyato nail olmaqdir. Ona gors {linsiyyatin
mogsadlori onun 6ziindon ayri sokildo tosvir edilo bilmoz. Bu qayda hom sifahi, hom
dos yazili insiyyato aiddir vo bunun oksini gostoron heg bir fakt yoxdur.

Qeyd edilmalidir ki, miicarrad movzulu matn toqdimatlarindan forqli olaraq,
biz burada inkisaf edon, doyison fikirlori gostormoliyik. Ciinki o davamedon canli
sOhbatin mohsuludur, yazma, oxuma va ya dinloma zamani1 yaranir.

Bu konsepsiya motn emalina strateji yanasmamizin tobii bir tosiridir. Diskurs
danisan, yazan, homg¢inin molumat alan torof vasitasilo todricon hoyata kegirilir vo
kontekstin torkib hissosidir. Hor ikisino kontekstin amillori tosir edir, hom¢inin onlar
da konteksto tosir edir vo onu toyin edir. Bu o demokdir ki, hom ke¢mis, hom do o
ank1 matn kontekstin bir hissasina ¢evrilir va biitiin istirak¢ilar ii¢iin al¢atan olur.

Fikirlor istirakeilar torofindon toqdim edildiyi ii¢lin motn vo kontekstin yaxin
olagasini vo inteqrasiyasini vurgulayir. O an deyilon fikir hom yaranmaqda olan
motnin, hom do kontekstin bir hissasi olur. Niimuno olaraq istirak¢ilar torafindon
birga bilinen, paylasilan vo icra edilon harokatlori gostors bilarik. Horokatlor
kontekstlo olagali olmasa, basa diisiilmoz. Hatta sohv icra edilon jestlor vo mimiklor
deyilon fikrin sohv basa disiilmosino sobob olar bilor. Mohz bu sobobo goro
siyasat¢ilor badon dilini 6yronmoays cohd gostorir vo ictimai nitglordo onu totbiq
etmoyo calisirlar. ©gor bu olago olmasaydi, gozlonilmoz vaziyyetlorde yaranan

diskurslardan aldigimiz molumatlar anlagilmaz olardi.
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Moatnin togdimati vo kontekst modellorinin olagosi masalosi motn modellarinin
kontekst modellarinin bir hissasi oldugunu gobul etmoklo hall olmur. Ogor diskurs
homigso kontekstin bir hissosidirso, onda onlarin toqdimatlari ilo do slagolidir. Davam
edon horokatlor liclin bunu niimuno gostormok ¢otin olmaz. Nitq aktlar1 nozoriyyosi
davam edon harokot sirasini da ohato edir. Bu zaman motn vo kontekst birlosir.
Amma toroflor deyilon vo yazilan fikirlor {iglin xiisusi bir model yaradirsa, onda biz
asanliqla birlosmoyon vo ya biitovlogsmoyon miixtolif tipli diskurslar oldo edirik.
Masalan, nazakatsizlik, hormatsizlik miisyyan avazliklordon istifads edilorak sotiralti
togdim edilo bilor:

- 1 have already finished my dissertation thesis.
- You?

Bu zaman dinlayici 6ziina gars1 olunan nazakatsizliyi basa diiso bilocok, amma
nozakatsizliyin xtisusi sifahi ifads vasitasi olmadigi tigiin ona eyni sokilda garsiliq
vera bilmayacok. Biz fikirlosirik ki, kommunikativ hadisalor 6zlorinin spesifik
togdimetmo formasina ehtiyact olan xiisusi komoke¢i hadisalordon qurulurlar.
Beloliklo diskurs istirak¢ilar, mokan vo ya zaman insanlarin o an no etdiyindon vo no
dediyindon, yoni soOzlor, ciimlolor vo toloffiizlo toyin olun digor quruluslarin
ardicilligindan asili olaraq forqli olacaqdir.

Kontekst modellorinin funksiyalari. Kontekst modellori kommunikativ
hadisolori idaro etmok {i¢iin istifado olunurlar. Onlar nitq istirakg¢ilarinin bir-biri
hagqinda, o an oxunan va ya yazilan movzu haqqinda, kontekstin zaman, mokan,
vaziyyat, mohdudiyyat vo s. cohatlori, eloco do diskursun yaranmasi iigiin uygun
digor situasiya amillori haqqinda niyyest, mogsad, gozlonti, fikir vo inanclarini tomsil
edirlor. Kontekst modellorinin ¢oxlu kommunikativ funksiyalar1 vardir. Bu
funksiyalar moévzu vo diskurs strukturuna, eyni zamanda diskurs strukturlari
kontekst modellarinin mazmun qurulusuna tasir eds bilirlor. Biz diqgetimizi kontekst
modellori vo diskurs strukturlari arasindaki olagoys yonoldocoyik, homg¢inin
diskursun hor bir soviyyo vo ya sahosi (pragmatika, semantika, sintaksis) liciin bu
strukturlarin kontekst modellori malumatlari ilo neco mohdudlasdirildigint nezardon
keciracoyik.

63



Kontekst modellori hadiso modellori vo diskurs arasindaki olago kimi.
Kontekst modellorinin ilkin osas funksiyasi hadiso vo ya situasiya modellori, eyni
zamanda diskurs arasinda vasitogilik etmokdir. Bu diskursun mental modellagsdirmo
aspektlorindon biridir, ancaq diggotdon konar qalib. Umumiyyatlo, belo bir fikir
formalasib ki, hadiso vo ya situasiya modellori danisilan vo ya yazilan hadiso
haqqinda dil istifadagilorinin molumatini tomsil edir. Bu malumat ¢ox tofarriiatli ola
bilor, bunun sobobi do ya danisanin 6z misahido vo tocriiboloridir, ya da timumi
biliyin inteqrasiyasidir. Ancaq bu biliyin sadoco bir hissasi sdhbaot zaman ifads
olunur. Ciinki dil istifadogilori s6hbot zamanmi 6z fordi vo ya ictimai biliklorini
diskursa olavo etmoyi bacarirlar. Bunun iigiin diskursun ¢ox agiq olmasina ehtiyac
yoxdur. Tadqiqat¢ilar arasinda belo bir deyim vardir ki, diskurs semantik cohotdon
aysberqin goriinon vo modellor iso gizli, gorlinmoyon daha boyiik hissoloridirlor.
Basqga sozlo danisiqda, eloco do anlama prosesindo modellor diskursun asaslandigi
molumatlardan daha zongin olurlar.

Diskurslar vo onlarin modellori arasindaki bu uygunsuzluq bels ¢atinliklorin
ohdasindon golmok maosalosinds agig-askar problem yaradir. Masalon, danisan 6z
basina golmis bir hekayoni danigsmagq istoyir, jurnalist siyasi bir hadiso haqqinda
yazir, alim tadqiqat isininin naticasini yazir. Onlarin hamis1 zehni va praktik tapsiriq
ila qars1 qarsiyadirlar. Onlar hagqinda danisilan hadisa barasinds hansi1 malumatlara
malikdir, bu molumatlardan hansi ifado olunacaq vo hansi hissasini moatn vo ya
diskursda vermoyo ehtiyac yoxdur. Acig—askar goriiniir ki, bu se¢imlors tosir edon
strategiyalar danisanin vo ya yazanin kontekst modellori ilo tomin olunan molumata
asaslanir.

Bu meyarlar1 oks etdiron miihiim konsepsiya uygunluqdur vo sads strategiya
odur ki, mévcud konteksto uygun olan kontekst modellorindoki molumatlar mévcud
diskursda ifado olunmalidir. Amma qeyd etmoliyik ki, uygunluq genis vo nisbi
anlayisdir, ona goro do kontekst strukturlari baximindan toyin olmalidir.
Miinasibliyin digor bir meyar1 da dinlayicilorin ehtimal edilon biliyidir. ©gar Sahil p
(hor hans1 hadisa) (masalon, p S-nin hadisa modelinin bir hissasidir) hagqinda bilir

vo diisiiniir ki, Hoson p haqqinda bilmir, amma o p haqqinda bilmolidir ya da
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maraqglanmalidir ki bilsin, bu zaman p diskursa daxil edilmoalidir. Hoqigoton, bu sado
vo aydin gayda s0z azadligir aktualliginin vacib sorti ilo oxsardir. Bu homginin
gostorir ki, kontekst modellari davam edon nitq aktlarin1 miisyyan edir. Buna gora do
hadiso moellorinin semantik, kontekst modellorinin pragmatik rolu var.

Indi formalasdirilan uygunluq sorti ononovi nitq akti nozeriyyosinin do
bildirdiyi kimi adoton miicorrad vo normativ xarakter dasiyir. Biz diskurs vo onun
nozoriyyalorino osason disiintiriik ki, ger¢ok natiglor bu gaydani bilir, amma ¢oxlu
kontekstual soboblora goro homiso onlara omaol etmirlor.

Biz daim insanlara bildiklori, bilmok istodiklori vo istomadiklori seylori
deyirik. Beloliklo, dil istifadocilorinin molumat miibadilosi etdiklori iinsiyyotin
onanavi konsepsiyasi onlarin danisarkon, yazarken, dinlayarken va ya oxuyarkon
hoyata keg¢irdiklori daha doyiskon vo realistik bir konsepsiya ilo avoz olunub. Yoni
buradan belo bir natico ¢ixir ki, qarsiligh tlnsiyyst slagelorini idare edon mental
modellor daha miirokkab va qarisiqdir. Ona gore da nitq istirak¢ilarinin ortaq biliyi,
onlarin maragi, sahib olduqglari molumatlarin ohomiyyati, istirak¢ilar arasindaki
sosial miinasibat kimi saciyyavi kontekst amillorini do diskursa daxil etmok zorurati
yaranacaqdir. Yuxarida verilon gaydani genislondirok:

- p movcud kontekstds ¢ox vacib molumatdir (eshomiyyat);

- S-nin H-in p haqqindaki sahib oldugu molumata xiisusi maragi var (s-
maraglar);

- H bilir ki, S-nin p haqqindaki msalumata xiisusi maragi var (H-maraqlar);

- S omin olmagq istoyir ki, H p haqqinda bilmir (xatirlatmalar);

- S omin deyil ki, H p haqqinda bilir yoxsa yox;

- H elo harokat edir ki, goriintir ki, p hagqinda bilmir;

- S p hagqindaki iinsiyyatdo emosional olaraq istirak edir.

Kontekstin ¢oxlu novlori vo miixtalif kontekst modellori belo sortlori tomin
edir. Masolon, toyyaronin goyartosindoki tohliikosizlik tolimatlarini hazirlayan sirkot
va onlar1 sarnisinlors ¢atdiran, yoni bort nozaratgisi dinlayicilorin bunlart bilmasina
baxmayaraq, molumatlandirma prosedurlarin1 daim tokrarlayir. Ciinki molumatlar

vacib hesab edilir vo daim tokrarlanir ki, sornisinlor arasinda bunu bilmayan
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dinlayicilar ola bilor.

Miiollimlor pedaqoji sobobloro goro molumatlart vo mdvzular1 daim tokrar
etmak istayirlor. Ciinki onlar dinlayicinin, yani talabslorin bunlar1 bildiyina siibha ilo
yanagirlar vo ya dinloyiciyo bunu demis oldugunu unutmus ola bilirlor. Bozon do
miallimlor bir mévzu haqqinda ¢cox maraqli olub onu bir nega dofo tokrar etmok
ehtiyact hiss edo bilorlor vo s. Yoni miiossiso ilo bagli mohdudiyyatlor, sosial
olagolor (miiollim-talobo), fikirlor, dil istifadogilorinin hisslori vo soxsi maraglari,
hafizonin zoif olmasi vo basqa amillor kontekstual mohdudiyyatlordir vo onlar
pragmatik prinsiplarin totbiqini doyisoe bilirlor. Bu zaman semantik cohatdon moévcud
olan sorait molumat se¢imini tonzimloyir.

Kontekstin miixtalif ndév vo janrlarimin molumatin idarsedilmasi va diskursa
daxil edilmosi masolosindo forqli tosirlori ola bilor. Masalon, polis torofindon
sorgulanan vo ya mohkomado danisan sahidlor bildiklori har seyi otrafli sokilds
demoyo Ozlorini macbur hiss eda bilarlor. Eyni voziyyot imtahanda istirak edon
toloba, hekayo yazan miisllif, elmi todqigat isi yazan alim vo s. ligiin do kegorlidir.
Biitiin bu kontekstlordo vo janrlarda bizim hamimiz gqanun talob etdiyi, manavi
cohotdon diizglin oldugu vo ya maraq dairomiz daxilindo oldugu {i¢iin bildiyimiz
molumatlari paylasiriq. Lakin miixtalif sobablora gore molumatlarin deyilmomasi vo
ya forqli formada deyilmasi hallar1 da bas vera biler.

Bilinon molumatlarin ifade edilmomasi, tohrif edilmasi vo ya gizlodilomasinin
coxlu sosial vo soxsi sobablori vardir. Bunlardan ilkini mdvzuya daxil olma
1stomomo kimi geyd edo bilarik. Digor sabablor iso miixtalif ola bilor: Sahil bilir ki,
Hoson p haqqinda bilir; Sahil bilir ki, Hoson p hagqinda maraqli deyil, p
ohamiyyatsizdir; Hasonin p haqqindaki molumati Sahilin maraq dairasinds olmaya
bilor; Sahil vo Hoson p hagqinda molumatin danisilmadigi bir sosial miinasibatds
(tabu, intim movzu, cinsiyyat forqi) ola bilarlor. Gizlilik meyarlarindan basqa ¢oxlu
sosial amillor vardir ki, onlar malumat miibadilesine mane olur. Camiyyatdaki sosial
rollar, mentalitet, mokan, zaman kimi anlayislar buna sobob ola bilor. Tolobalor
miuollim 1ilo, qadinlar kisilor 1ilo, valideynlor usaqlar ilo miioyyon movzular

danigmamag {istlin tuta bilorlor. Bu zaman sorait bilinon molumatin ifado
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edilmomosini tolob edir. ©lavo olaraq, tabular, sirlor, danisanin maraq dairosindo
olmamasi bilinon molumati paylasmagin qarsisim1 ala bilor. Nozakot qaydalari,
miloyyon toossiirat formalagdirma strategiyalari bu deyilon vo deyilmoyon fikirlor
masalosindo miioyyan doracado rol oynayir.

Bir qayda olaraq, ogor xiisusi kontekst meyarlar1 bunu tolob etmoso, daniganin
vo ya dinloyonin imicino ziyan veracok olan molumat sozsiiz ki, deyilmoyacaok.
Miidir vo is¢i arasindaki sohboti misal gostorok. Isci miidiri haqqindaki fikir vo
iradlarin1 a¢iq demokdon ¢okinocok vo onlart ifado etmomoyi segocok. Ciinki bunun
ona ziyan veracayini diisiinocok.

Molumat vo diskurs arasindaki miinasibatlori tonzimloyon bir sira meyarlarin
formalasdirilmasi miirokkob kontekst modellari tolab edir. Yoni kontekst modellari
istirak¢ilarin ~ sosial miinasibotlorino, soxsi  maraqglarina, sosial normalara,
comiyyatdoki gayda-qanunlara, hiss vo emosiyalarina, nozakot prinsiplorine uygun
olaraq fikirlarini bildirmayina tasir edir. Aydin goriiniir ki, kontekstdon asili olaraq
biitiin kontekst modellorinin xiisusilosdirilmoyo, eyni sokildo biitiin diskurslar
hadiso modellaring asaslandirmaga ehtiyac yoxdur. Belo segimlor kontekst modellari
torofindon tonzimlonir. Bu gostorir ki, kontekst modellorinin 6zii-6ziinii tonzimloma
mexanizmi var. Kontekst modellori molumatlar1 onlar1 ayiran, yaddas axtarislarinin
dorinliyine nozarat edon, proseslora goro vaxti bolon bir morkoz torafindon
nizamlanir vo homin morkoz davamedon diskursu vo kontekst modellorinin
doyisilmasini tonzimloyir. Beloliklo, biz fikrimizi kommunikativ hadisoya
comlogdira bilirik vo ya miintozom olaraq kontekst molumatlarini emal eds bilirik.
Bu proseslor iradi vo geyri-iradi olaraq hoyata kecir. Ciinki onlarin idara morkozi {ist
vo alt stiurlarimizdir. Psixologlar da artiq alt siiurumuzun miioyyan dorocads bizi vo
fikirlorimizi idars etdiyini tosdigloyirlar.

Fikrin ifads olunmasi vo hadise modellari arasindaki slage s6z azadligi aktinin
normativ vo ya uygunluq sortlorini miioyyonlosdirir. Bu biitiin nitq aktlari {i¢lin
eynidir. Yoni nitq aktlarinin uygunluq sortlori nitq istirak¢ilarinin qarsiligh biliyi,
onlarin arzu vo istoklori, gozlontilori vo sosial miinasibotlori kimi konteskt sortlori

baximindan miisyyan edilir. Vadlar, tohdidlor, tobriklor vo basga bu tipli nitq aktlari
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diskursun bu kontekstual meyarlara uygun golocok sokildo nizamlanmasini tolob
edir. Beloliklo kimoso hodo-qorxu golmok istoyon soxs qarsi torafin istoklori vo ya
maraglar1 ilo ciddi sokildo uygunsuzluq toskil edon bir horokot plani haqqinda
fikirlogsmalidir. ©gar dinloyici danisanin istadiyi seyi edarsa (Vo ya etmozsa), no bas
veracoyini ona gostormolidir. Belo bir horokot hor iki torofin bir-birinin fikirlori,
harakatlari, qabiliyyatlori, maraqglari, arzulari, hayat maqgsadi va s. haqqinda qarsiliglt
biliyinin olmasini tolob edir. Masalon, hodo-qorxu golinon soxs moshur biridirss,
imicing ziyan vuracaq bir sey segilir. Evli qadin ailssi ils, usaqlar1 valideynlorine
demoklo, sagirdlori asagl qiymot vermoklo hadslomok kimi faktlarla fikrimizi siibut
edo bilorik. Umumi olaraq kontekst modeli molumatlarmim miixtolif formalari nitq
aktlarinin  faktiki xtisusiyyotlorini, hom do kontekst modellorinin pragmatik
xarakteristikasini oks etdirir.

Hadiso modelinin ifadasi iizro belo kontekst modellori mahdudiyyatlorinin
yaranmast hom danisarkon semantik cohotdon fikirlorin daxil edilmoasi iiglin
miinasibdir, hom do diskursun semantik strukturlarinin sortlorindon biridir. Yoni hor
clir kontekstual uygunluq semantik makrove mikroquruluslar, iimumi mdvzular vo
onlarin detallar1 arasindaki olaqgolori miioyyonlogdirir. Beloliklo, hansi molumat
xlilasa, abstrakt, mogalo vo ya basliga daxil edilocok, hanst malumatlar birinci vo ya
sonuncu yerlasdirilocok kimi masalalor fikrin konseptual va ya semantik
qurulusundan deyil, onlarin kontekst cohotdon miioyyon edilmis voziyyatindon
asihidir. Bu o demokdir ki, nitq istirak¢ilar ligiin mozmunca daha vacib hesab edilon
molumat birinci vo ya basliq olaraq diskurs kateqoriyalarinda ifado edilo va ya bir
ne¢a dofa tokrar oluna bilar.

Basga sozlo kontekst mohdudiyyatlori homginin  semantik  diskurs
strukturlarina asaslanir.

Eyni zamanda yuxarida geyd edildiyi kimi bazi diskurslar digorlorina nisbaton
daha acgiq vo ya ustiortilii ifado edilmoli olur. Osasnamolor, ganunlar, elmi
sOhbatlor, darsliklor vo c¢oxlu basqa diskurs janrlar1 agiq, amma giinliik séhbatlor,
tobligatlar, siyasi miizakirolor miixtolif kontekstual sobabloro goro daha istiiortiilii

ola bilorlor. Danisanlarin oxlaq, gizlilik, uygunluq vo s. haqqinda 6z fikirlori,
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comiyyat, dovlot vo ya miiossiso torofindon qoyulan mohdudiyyotlor miirokkob
situasiya modellor tolob edir. Biz kontekst modellorinin 6ziindo ehtiva etdiyi bu
miimkiin formatlar diisiinondo modellorin belo miirokkobliyi bizi ¢asdirir. Burada
aclq sokildo goriiniir ki, kontekst vo onun modellori sadoco danisanin bilik vo
mogsadindon ibarot olmur, konar amillor do bu proseso tosir edir. Elo siiur vo diskurs
arasindaki olago, hadiso modellori vo semantik tosvirlor arasindaki miinasibotlorin
tonzimlonmosi ¢ox miirokkob sortlor vo dolayisi ilo do ¢ox miirokkob kontekst
modellari talab edir.

Kontekst modellori vo diskurs strukturlari. Kontekst modellorinin hadiso
modellori vo semantik tosvirlor arasinda olaqo yaratmaqdan basqa funksiyalari da
vardir. Biz artiq qeyd etmisik ki, onlar mona strukturlarin1 da tonzimloayirlar. Matnda
vo ya diskursda fikirlorin {stiinliik siras1 da kontekst funksiyasidir. Yuxarida geyd
etdiyimiz kontekstual sobabloro osason molumatlar agiq vo ya Ortiilii ¢atdirila
bilorlor. Yoni fikirlor aralarindaki olagoys goro daha gizli va ya agiq sokilds ifads
edilirlor. Bozi niianslar dinloyicinin anlama prosesindo 0ziiniin basa diismoyi iigiin
oksik verila bilor. Qeyd edilmayon molumatlar ndv, aydinlq, pedaqoji meyarlar,
sosial olagalar vo ya qrup maragi kimi kontekstual saboblors asason dinloyicinin 6zii
torafindon do toxmin edila bilor. Homginin oxsar sabablora géro molumatlar diskurs
strukturlarinin bazi amillorina nazaron tez-tez tokrarlanir, ya da tez yekunlasdirilir.
Belo ki, nozori cohatdon gozardi edilss do, tasvir saviyyalori vo tamligin darocolori
kimi semantik hadisalor konteksto aid movzulardir. Yoni hadisa modellori matndos vo
ya diskursda miixtolif spesifik soviyyalarlo izah edila bilor. Masalon, timumilosdirmo
vo ya miicorradlik soviyyesinda: She robbed a bank vo ya We lost the war, ya da
nisboton ¢ox toforriiatin verildiyi daha spesifik soviyyolorde. Bu soviyyads sadaco
asas horokatlor tosvir edilir: She stopped before the bank, parked her car, got out,
etc. Miixtolif janrlar (hekayolor, xaborlor, polis hesabatlari, vo s.) ligiin tosvirin
mixtolif soviyyoalori miioyyonlosdirilo bilor, ya da onlar xiisusi funksiyalara malik
ola bilorlor. Masalon, dinloyicinin diggatini ¢okmok vo yonoaltmok, narahathq
yaratmaq (kino va ya hekayoslords tohliikali harokatlorin yaratdigi kimi), zarurati vo

ya miinasibliyi isars etmok. Hor soviyyads olan molumatlar yuxarida qeyd edildiyi
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kimi maragli vo ya uygun ola bilmoz. Bozon bir detal situasiyaya miinasib olur,
bozon 1so olmur. Bu janr vo ya kontekstdon asilidir vo yuxarida geyd edildiyi kimi
kontekst modellari torafindon tonzimlonirlor. Bu malumatin na qodarinin daxil edilib
vo ya edilmadiyi ilo alagadar deyil. Vaciblik, siralama va detallarin miqdar1 kimi
monanin  imumi s$okildo yaranmasma tosir edon bu amillor kontekstual
mohdudiyyatlor ilo slagalidirler. Kontekstual mohdudiyyalari {i¢iin diizgiin olan bir
cox basqa gayda semantik strukturlar iiglin do totbiq edilo bilor. Homin strukturlara
leksika, sintaksis, iislub, ritorika, qeyri-verbal ifadslor (jestlor, mimika), fonoloji vo
fonetik strukturlar daxildir. Bu strukturlarin bozilori semantik monalar vasitosi ilo
tonzimlonirlor. Ancaq digorlorinin asason kontekst modellori torofindon birbasa
nizamlandig1 miisahido edilir. Bu danisanin fikir vo ya hisslorini ifads vasitalorindo
(vurgu, ton) birbasa 6ziinli gostora bilor.

Kontekst modellori vo diskurslar arasindaki bu vo digoar olagolori daha
yaxindan nazardon kegirak.

[fado strukturlar (seslor, sdzlor, ciimla, sz siras1 vo s.) hom monanin, hom do
kontekstin ohato dairosino daxildir. Ifads strukturlarmin bir hissesi semantika
torofindon idaro olunur vo semantik mona da 6z ndvbosindo hadiso modellori
torofindon idaro olunur. ifads strukturlarin digor aspektlori iso birbasa kontekst
modeli tarafindon idara olunur. Qeyd edilon homin digar aspektlora an yaxs1 niimuna
xitab ovozliklorinin istifadesidir. Fransiz dilindo danmisanlarin vous yerino tu
ovazliyindan istifado etmosi monadan asili deyil, birbasa kontekst modelinds ifads
olunan mohdudiyyato goradir (nitq istirakcilart arasindaki sosial miinasibat). Digor
torofdon intonasiya da ifado strukturudur vo tez-tez semantik mona ifado edo bilir.
Miisllimin “©li bu giin darsini oxuyub” ciimlasi intonasiyadan asili olaraq toacciib,
kinaya va ya al¢altma ifads edo bilor.

Diskurs ifado strukturlarinin leksik se¢im vo ciimlo daxili siralama kimi ¢oxlu
aspektlorino tosir edir. Amma semantik strukturlar, masalon, ciimlslords fikir ilo
olagalondirilon sdzlor motn vo moévzunun xotti strukturlarina uygun tosvir
edilmalidir.

Dil istifadogilori mental modellori sozlorin ardicil olagelondirilmasi ilo
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birlogdirondo miioyyon problemlorlo iizlosirlor. Yuxarida gordiiylimiiz kimi movzu
cohotdon vacib olan molumatlar motndo vo ya xiisusi sxematik kateqoriyalarda,
masalaon, basliq v ya xiilasalorde daha cox ifads oluna bilor. Bu qayda ctimls ndvlori
vo ciimlodo s6z sirast mosololorindo do eyni sokildodir. Yer vo zaman zorflorinin
vurgulamaq tigiin ciimlonin ovvolindo verilmosi, icragini vurgulamaq vo ya qgeyd
etmomok {i¢lin molum vo moghul ndvlorin se¢imini niimuno gostora bilorik:

a) The song contest dedicated to the liberation of Karabakh was held with the
participation of many famous singers in Shusha .

b) In Shusha the song contest dedicated to the liberation of Karabakh was
held with the participation of many famous singers.

a) Heydar Aliyev Foundation funded the contest held in Shusha.

b) The song contest held in Shusha was funded by Heydar Aliyev Foundation.

Olavo olaraq tokrarlanan vo ya ehtimal edilon fikirlor asason budaq ciimlalords
ifado olunur. Oz ndvbasinds hadiso modeli ilo monalar xiisusi vasitalor ilo qurulur.
[fada strukturlari da buna tokan verir, amma hor iki hadiso kontekst modellarindoki
molumatlarla idare olunur. Ona goroa do golin miixtolif motn strukturlarinin
yaranmasinin kontekt torofindon idare olunan formasini nozordon kegirok. Diskursun
sinxron anlama vo emal proseslori Qisa Miiddatli vo ya Islok Hafizodo (QMH)
yerlosir. Daha doqiq desak, biz ehtimal edirik ki, bu proseslorin strateji ohomiyyati
vardir. Bu o demokdir ki, onlar xotali, amma siiratli, ardicil, kontekstdon asili vo
magsadyonlii proseslordir va eyni anda bir ne¢a soviyyade omaliyyat apara bilirlar.
Bu da anlama prosesindo natamam molumatlardan siirotli naticolor ¢ixarmaga imkan
verir. Bu fikrimizi ata s6zii ilo ifads etsok, daha mogsodouygun olar: “Arifo bir s6z
bas edor ™.

Biz diisiinmiirtik ki, diskursun yaranmasinda biitév fikir, matnin togdimat1 vo
ya modellar ifads strukturlar1 vo ya motnin detallar1 ortaya ¢ixmamisdan avval artiq
tohlil edilir. Amma yens do bu niians1 gézdon qac¢irmamaliyiq ki, homiso semantik
emal, daxili emal vo kontekst madhdudiyyatlorini idars etmoys ehtiyac duyan
semantik makrostrukturlar motnin strateji olaraq doyisilmesini tomin eds bilirlor.

Sohbatlords agiq sokildo goriindiiyli kimi insanlar kontekstin birbasa funksiyasi kimi
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davam edon semantik tosvirlori inkisaf etdirir vo doyisirlor. Fikrin vo ya monalarin
osas hissosini ifado etmoyin bir yolu da kontekstin miixtolif sortlorini soraito
uygunlasdirmaqgdan ibaratdir.

Yuxarida deyilonlordon goldiyimiz noticoni belo ifado edo bilorik: qisa
miiddatli hafizodoki molumat emalinin qisa xiilasasi gostorir ki, yenilonmis kontekst
modellarinin islok hafizodaki emaletmo funksiyasi ¢ox vacibdir. Onlar nozarat sistemi
kimi foaliyyat gostorir vo motnlorin emal olundugu diqget vo ya sliurun osas morkozi

hesab olunurlar.

2.2. Miixtalif sosial situasiyalarda islonan qayidis avazliklori

Qayidis ovozliklori (anaforalar). ©On yeni qrammatika kitablarinda belo gayidis
avazliklari morfoloji xiisusiyyatlorina gora xarakterizo olunaraq bels bir torif verilib:
“Qayidis avazliklari saxs avazliklorinin dayison formalaridir va sonuna self hissaciyini
artirmaqla diizalir” [34, s. 233]. Ingilis dilindo -self hissociyi iki formada 6ziinii
gostorir: soxs avazliklorinin a) obyekt (himself, herself, itself, themselves), b) yiyalik
halina artirilan (myself, yourself, ourselves, yourselves). Olava olaraq, bir do oneself
sokildo {imumi formasi var. Yuxarida verilon torifo osason asagida verilmis
niimunslorin hamisinda qayidis avozliklori islonmisdir:

1. a) Ali was protecting himself.

b) Shehla imagines herself.
c) She poured herself another cup of tea.

2. a) The fact is that the writer herself did not admit the help of her assistants
in the paper, that’s why readers had no clue of the writer’s separation from their
data.

b) His goal wasn’t an interview with the Prime Minister but the President
himself.

c) Description is a heading which covers an illustration of the work itself
and critic’s reply to it.

Niimunalords verilmis qayidis avazliklori onu miioyyon edon formasi ils eyni
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xiisusiyyoto malikdir, yoni onlar komiyyoto, soxso, hotta cinso goro doyisir. Ogor 1 vo
2-do verilmis nliimunolors yaxindan baxsaq, miioyyon forqlorin oldugunu asanligla
goro bilorik. 1-do islonmis self formalari hor iki niimunodo tosirli feillordon sonra
tamamliq movqeyindon ¢ixis edir, amma 2-do verilmis ciimlolordo ismi birlosmoloro
goro uygunlasiblar. Ogor bu climlolordo gayidis ovozliklorini ¢ixsaq, ciimlonin
grammatikasinda he¢ bir dayisiklik olmayacaqdir. Amma 1-doki niimunalords onlari
cixmaq miimkiin deyil. Hom¢inin monalarinda da forqlor miisahido olunur. 1-do
verilmis climlolords situasiyada iki istirak¢1 var, sadoco istirakgilarin referenti eynidir,
yoni eyni soxsi bildirir.

Ciimlonin miibtodas1 adoton antesedent vo qayidis ovozliyino eyni istinad
gostaricisini tayin etmokls ifads olunur (Vali imagines himself). 2-daki self formalari
159 oksino belo birgo istinad vo ya olago ifado etmirlor. Bu ciir istifado sadoco
semantik cohotdon alternativ yaratmagq liclindiir. Basqa sozlo, 2-doki self formasinin
islonmo sobobi ciimlodo 6ziindon ovval golmis ismi ifadslor torofindon yaradilan
tosira alternativlor yaratmaqdir. Bu niimunslords verilmis alternativlor kontekstdon
asili olaraq ortaya cixir. Masalon, 2 a climlesinda verilmis the writer’s assistants —
yaziginin komokgilori climlodo verilmis writer — yazigi ilo qarsi-qarsiya qoyulur. 2 b-
do iso prezident bas nazirlo qarsi-qarsiya qoyulur.

Onu da geyd etmoliyik ki, self formalar1 miixtslif avropa dillorindo forqli
sokillards torclimo edilir: Alman dilinds Sich va ya selbst soklindo, rus dilindo sebya
vo ya sam soklinds, italyan dilindo silse va ya stesso soklindo.

Bu saho iizro aparilmis ¢oxlu todqigatlarda, homginin qrammatika kitablarinda
ingilis dilindoki qayidisliq masolosi arasdirilmigdir. Arasdirma naticolorini todqiq
etdikdon sonra, biz onlar1 islonma yerloring gore “ssas” vo “komoke¢i” olaraq bir-
birindon forqlondiririk. Osas islonmo yeri dedikdo, gayidis ovozliklorinin 6z
funksiyalarini icra etdiklori yerlori, komoke¢ids iso qeyri-qayidisliq formasinda, yani
emfatik tosiri artirmagq tigiin islondiklori yerlori nozords tuturugq.

3. Instead of vilifying her rivals, she has clearly criticized herself.

Ona goro do biz 2-do verilmis self formalar {i¢iin intensivlor (qiivvatlondirici)

terminindon istifado edocoyik vo qayidis ovozliyi terminini 1-doki kimi uygun
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formalar iiglin saxlayacagiq. Bu forq bizo qayidis ovozliklorini sadoco morfoloji
qurulusuna gors deyil, homginin sintaktik vo semantik kriteriyalara goro do miioyyon
etmok imkani verocokdir. Xoborin semantik arqumentini ifado etmok {iciin iglodilon
qayidis ovazliklori (anaforalar) eyni xoborin digor arqumenti, yoni asason miibtoda ilo
birgs referentdir. Bu birgo arqument qayidis ovozliyinin antesedenti adlanir.
Niimunolordo (1 a-c) biz eyni funksiyada islonon xoborin miixtolif arqumentlori
arasinda birgo istinadlarin gostoricisi olaraq self formalarinin islonmosinin sahidi
oluruqg.

Asagida 4-do islonon self formalar1 gostorir ki, vasitosiz tamamliq miibtoda ilo
eyni soxso aiddir vo 5-do iso s6z0nii ilo islonon ifadolorin miibtoda ilo birgo referent
olaraq i1slonmosinin sahidi oluruq. Bu climlslorin b versiyalar1 gostorir ki, qayidis
anaforalar1 digor ismi ifadslorin do ovoz eds bilocoyi sintaktik funksiyaya malikdir:

4. a) She was diverting herself with her job, diverting herself from talking to
him.

b) The disgrace in the palace has drawn the attention of people away from
the crisis in the country.

5. a) You aren’t trying for me, you are trying for yourself.

b) Ali is working for Apple.
6. a) Aisha regards herself to be the excellent applicant.
b) At once she found herselfin a big grotto.

Bu verilmis niimunslords self formalar izladiklori feillorin (regard, find)
semantik arqumentlori deyillor. 6 a-da biitov budaq ciimlo (she is the excellent
applicant) regard (hesab etmok) feilinin ikinci arqumenti kimi tohlil edilmalidir. 6 b-
do danisanin boyiik magarada tapdig1 sey oziidiir. Basqa s6zlo bu iki ciimlodoki self
formalart tosriflonmayon ciimlolorin miibtadalaridir. Eyni zamanda onlar bas
climlads feillorin vasitasiz tamamliglart ilo eyni xiisusiyyoto malikdirlor. Asagida
verilon climlolordo do oxsar hadiso nozoro carpir. Weep (aglamaq) vo rush out
(siddotlonmok) kimi tosirsiz feillor tamamliq funksiyasinda sados feilsiz climlolordo
islonir vo horokat bildiran feillorin semantik tosirini artirmaq vozifasi yerina yetirir.

7. a) The girl wept herself to sleep.
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b) The gale rushed itself out.

Burada maraqli cohat odur ki, feilsiz climlonin miibtodas1 yenidon xobaor budaq
climlosinin vasitosiz tamamligr kimi islonir. Ciinki bu ovozlik sintaktik homcins
arqumentla, yoni bas vo budaq ciimlonin miibtodas1 ilo mohdudlasdirilir. Sobabi iso
qayidis anaforasi olmasidir.

Burada biz izahimiza bir xiisusilik qatmaliyiq. Cilinki burada birgo istinadi
gostoron birgo arqument ya semantik, ya da sintaktik ola bilor.

Qayidis ovozliklori xobarin semantik vo ya sintaktik arqumentini gostormok
licilin istifads edilos bilirlor, homg¢inin eyni xabarin digor arqumenti olan miibtada ilo
birgo referent olurlar. Bu birgo arqument gayidis ovozliyinin antesedenti olur. Bu da
onu gostarir ki, qlivvatlondirici funksiyasini yering yetiron self formalar1 dildo daha
aktiv sokildo islonir vo istifado yerlorino goro onlarin sintaktik vo semantik
xUsusiyyaotlori daha forqli olur. Bu sobobo goro do “qayidis” adi altinda
qruplasdirilmamalidir.

8. a) She said that she was asthma, and keep going to visit the Martford Estate
once a week to intone arias which were, like herself, remains of the Soviet time.

b) What a modern lady like yourself has to do with the drug dealer like me.

c) The lower pieces were pressed but soft upper parts could promise
cosiness for all, including myself.

d) Leyla wasn’t desperate, bullied girl. Which showed that something had
incited her own pissed off ourbreak that day. Personal animosity had come from
within herself.

Self formalar1 vo qayidis anaforalarunin yuxarida qeyd edilon niimunslori
arasindaki on bariz goriinon forq odur ki, biitiin bu formalar monada boyiik doyisiklik
olmadan soxs avazliklari ilo avazlons bilirlor. Bundan basqga bu self formalar1 eyni
climlo daxilinds 6z antesedentlorini tapmirlar. Amma daha uzun vo miirokkob olan 8
b vo 8 d ciimlolorindo vo ya sifahi kontekstdon konarda islonon 8 a vo 8 c tipli
niimunsalords bunun oksi bas verir. Bu ciir islonon self formalari iigiin ¢oxlu ciimlolor
misal gostormok olar. Niimunslorin hor birindo onlar ifads etdiyi monalarina vo ya

istifado yerlorino goroa qeyri-adi xiisusiyyatlorini biruza verirlor. Mahz bu
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xilisusuiyyotlorino goro forqli adlarla adlandirilirlar: Sociyyovi self formalari,
cagrilmayan self formalari/qayidislar, gizli qayidislar, geyri-standard self formalari,
gobuledilmoyon gayidislar, loqoforik qayidislar, qeyri-anaforik qayidiglar vo toxmin
edilo bilinmoyon self formalar1 onlar {li¢ilin istifado edilon terminlorin bir qismidir.

Oz izahlarimizla self formalarinin islonma sahosini daraltdigdan sonra, onlarin
forqli islonmo yerlorini qeyd edorak fikrimizi tamamlaya bilorik. Lakin bunu da
vurgulamagq yerino diisor ki, bu xtisusilik onlarin ingilis dilindo gobul edilon islonmo
qaydalarindan konara ¢ixdiglarina goro bas vermir. Ciinki alman dilindo do eyni hal
miisahido olunur. Qisaca, bunun german dillorinin ortaq xlisusuiyyati oldugunu deyo
bilorik.

Umumi izah verdikdon sonra asagida qayidis ovozliklorini fargli islonmo
yerloring gors qruplasdiririq:

Ixtiyari qayidislar. Alman dilindon forqli olaraq, ingilis dilindo bozi hallarda
qayidis ovazliklori ixtiyaridir, yoni se¢imi vo istifado edilmosi danisan insandan
asilidir:

9. a) Ali noticed a scorpion near him/himself

b) Lala put the phone aside from her/herself.
c) Fatma covered the blanket around her/herself.
d) Ali pulled the rug over him/himself.

Baxmayaraq ki, nlimunslords gostorilmis self formalar1 eyni ciimlo daxilindo
0z antesedentlorini tapir, amma bu formalan istifade etmok macburi deyil. Yoni
asanligla kicik mona forqi ilo miivafiq soxs ovazliklori ilo avoz oluna bilirlor. Belo
climlolords feillor basqa nov avozliklor vo ya qayidislar il islonon ismi birlosmalorin
arqumenti deyil, lokal ya da birbasa mona ifado edon s6zoniilii birlogmolor soklinds
olurlar. Onlarin istifadoesi zamani miisahido olunan doyiskonliyin sobobi budur.
Bizim burada gordiiylimiiz sey iki qayda arasindaki ziddiyyaetdir: a) self formalarinin
eyni ciimlo daxilinds birgs istinad ifado etmasi gaydast vo b) belo arqumentlorin
qayidis anaforalarinin antesedentlorinin birgo istinadi olaraq islonmoasi qaydasi.
Homginin geyd etmoliyik ki, bir ¢ox avropa dillorindo (mosoalon, alman) sadaco

qayidis avazliklori s6zoniilii 1fadslarls islons bilirlar.
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Gozlanilmayan saxs ovazliklori. Ingilis dilinin incoliklorindon biri do asagida
geyd olunmus xtisusiyyatdir:

10. a) Fuad didn’t take any money on him/himself.

b) He is keen on seeing children around him.
c) Fatma has a week of vacation before her.
d) Fatma left all her mishaps behind her.

9-da verilmis ciimlolordoki kimi ovozliklor eyni climlo daxilindoki antesedent
ilo alaqoalidir vo buna gors do birgs istinad ifads edirlor. 9-da verilmis climlslordon
forqli olaraq, 10 a-da bu ovozliklorlo islonon s6zonilii ifadslor osason bu
antesedentlorin birgo arqumenti hesab edilo bilmir. Eyni zamanda semantik cohatdon
birgs istinad tok secimdir. 10-da verilmis climlolords islonon ovozliklor basqa ismi
ifadoalor ilo ovoz edilo, homg¢inin vurgulana da bilmirlor. Basqa sézlo Fatma 6z
problemlarini bagqasiin arxasinda buraxa va Fuadin basqasinin istiinds 6z pulu ola
bilmir.

Ayrilmayan qayidis feilori. Qayidis avozliklorinin digor ismi birlosmo ilo tozad
toskil etmadiyi hallar haqqinda da qisa qeyd edilmolidir. Belo hallarda qayidis
ovozliklori miivafiq feilin yegano miimkiin tamamligi olur. Bu zaman qayidis
avazliklarinin referenti olmur vo mona da ifade etmir. Belo islonmo yerlorini ifads
etmok li¢lin istifado olunan coxlu terminlor vardir. Bunlardan biri do ayrilmayan
qayidis feilloridir. Ciinki onlarin xiisusiyyatlorini on yaxsi ifade edon s6z budur. Bu
feillor self formasi ilo birlasib miioyyan leksik mona ifads edirlor. Alman (sich
beeilen, sich wundern, sich schimen, sich ereignen, etc) vo basqa avropa dillorindo
belo feillor genis yayilmusdir. ingilis dilindo iso onlar say baximindan (to pride
oneself, to absent oneself from, to avail oneself of something, to perjure oneself, etc)
cox azdir. Homg¢inin ingilis dilinds gayidis avozliklori alman dilindon forqli olaraq
daha ¢ox semantik xiisusiyyatlora malikdir. Ona gore do qrammatik funksiyada daha
az islonirlor. Bundan basqa, onlar daha yeni yaranmis vo tarixi doyisikliklora ¢ox
moruz qalmamisdir.

Intensivlor. Self formalarinin asas ndvlorinden biri olan qayidis anaforalarmin

islonma yerlorini vo 6z daxilinde boéliindiiyii kateqoriyalar1 nazardon kecirdikdon
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sonra, miioyyon kriteriyalara goro yuxarida geyd olunanlardan forqlonon basqa bir
novo digqget yetirok. Qiivvotlondiricilor kimi do adlanan ovozliyin bu névii emfatik
tosiri artirmaq tiglin istifads olunur. Asagidaki niimunaslarls fikrimizi daha aydin ifade
edo bilorik:
11. a) As fresh breezes never reach the way through the walls, dust covered
everywhere. Even the painter herself had grey powder on her.
b) The documentation, meetings and political manipulation can take as
much time as the inquiry itself.
c) The overhead of the heath itself glittered with the shoots on the grasses
and the bushes and there was a feel of spring in the air.
d) She is tenderness itself.
2-do verilmis climlalor kimi, 11-do verilmis climlslor do qayidis avozliklori ilo
qiivvatlondiricilor arasinda formal bir forqin olmadigmm gostorir. Hor 1ki
kateqoriyaya moxsus ovazliklorin eyni qurulusu var vo har iki kateqoriyadan olanlar
eyni climlo daxilinds ismi birlosmo ilo uzlasirlar. Buna gora do bir cox qrammatiklor
onlar1 eyni kateqoriyaya daxil edirlor. Ancaq onlarin qayidishq vo ya emfatiklik
yaratma xiisusiyyatlorino gora forgli islonmo yerlori vardir. Qayidis anaforalart ilo
quvvatlondiricilorin  forqlondiyi cohatlor onlarin  bolgiisi vo ifado etdiklori
monaslaridir. 11-da verilmis biitiin niimunslords qlivvatlondiricilor 6zlarindon sonra
uzlasdiglar1 ismi birlosmoalor qgobul ediblor. Bu da onu gostorir ki, ciimlonin
qrammatik qurulusuna xolal gotirmadon onlar1 ciimlodon c¢ixarmaq miimkiindiir.
Amma tobii ki, climlonin monasinda ciizi doyisiklik olacaqdir. Qtuivvatlondiricilorin
ismi ifadslor ilo istifadosi iizro bagqa niianslara da rast goldik. Onlardan bozilori
asagida sadalanmisdir.
ovvola, biitlin qlivvatlondiricilor homiso ciimlo vurgusuna malik olur. Bu
climlonin semantik tosiri ilo olagadardir. Quvvatlondiricilor verilon ismi arqument
kimi gobul edorok identiklik ifado edir: Hillary Clinton herself = Hillary Clinton.
“Hillary Clinton herself” s6z birlosmasi aslinda elo “Hillari Clinton” demokdir.
Burada ifads edilon forq ciizidir. Lakin bu ¢oxlu alternativ funksiyalar yaradir. Homin

alternativ funksiyalar arqument olaraq ilkin yeri, yoni qiivvatlondirici torkibin adliq
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hissosini (Hillary Clinton) tutur, eyni zamanda olavo ohomiyyot do kosb edirlor.
Burada identiklik funksiyasi alternativ funksiya ilo ziddiyyot toskil edo bilor.
Mosolon, The assistant of Hillary Clinton. Beloliklo, “Hillary Clinton herself” vo
“Hillary Clinton’s assistant " ifadslori garsi-qarsiya qoyulur.

Sociyyavi olaraq qiivvotlondirici konstruksiyalar ¢oxlu alternativ referentlor
dogurur. 2 a climlosindo verilon the writer sOziiniin alternativine baxaq. Homin
climlodo alternativ the writer’s assistants vo ya assistants of writers ifadosidir.
Oslinds biitiin niimunslords qiivvatlondiricilor vasitasilo vurgulanan alternativlor
kontekst daxilinds verilib vo asanligla miioyyan edils bilirlor.

11 a climlosinds the painter rassam foaliyyati noticasinds yaranan toz ilo qarsi-
qarsiya qoyulub. 11 b cimlesinds an inquiry ismi kagiz isleri, iclaslar va siyasi
manipulyasiyalar ilo qarsi-qarsiya qoyulub. 11 ¢ ciimlosinds iso the overhead of the
heath tizorindo clicoron otlara tozad olaraq verilib. Qiivvatlondiricilor vasitasilo
climlads yaranan doyisiklik bozon xiisusi bir tosir yaradir. Biz A-n1 B ilo nisbatdo
miioyyon edondo (mosalon, Leyla ovozino Ali’s wife vo ya Ali ovozino Leyla’s
husband), biz B-yo daha ¢ox shomiyyat verir, onu markoazlosdiririk. Ona gora do
qiivvatlondiricilor vasitasilo vurgulanan alternativlor osas diqgot morkozino gotirilir.
Eyni hal 2 a vo 2 b ciimlolorinds do miisahido olunur. Oslinde hamin ciimlalordes
alternativlor daha ¢ox vurgulanir.

Zorflik kimi islonon qayidis avozliklori. Indiys kimi nozardon kegirilon fikirlor
adnominal istifadoyo uygun golirdi, yoni qiivvatlondiricilorin islonma yerlori
monalarini miisyyan etmoyo imkan verirdi. Qtivvotlondiricilorin tohlillori gostorir ki,
zorflik olaraq islonon intensivlor digorlorinin oksino olaraq sintaktik vo semantik
cohatdon forqlonirlor. Asagidaki niimunalordon do goriindiiyli kimi qiivvatlondirici
ovozliklor homiso uzlasdiglart ismi ifadolorlo yanasi islonmirlor, homg¢inin feili
ifadolorin do bir hissosi ola bilir. Bu zaman onlar feili ifadonin ya saginda, ya da
solunda galir.

12. a) How about her bag, can she carry that? Yes, she said, she always
carried herself.

b) “As I am solitary,” Doctor Aziz said, “l must come myselfin place of my
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family members”.

c) And if one started to laugh after it oneself, as much as women — and let
them see the reason one laughed.

d) “Actually, I work in a theological school,” .... “Excellent”, “I am
curious about religion myself” :said Shehla.

Yuxarida verilon biitiin niimunslords intensivler uzlasdiglart ismi ifadslorlo
yanasi islonmomisdir, amma onlar1 miioyyon araliglarla izloyirlor. Bu climlolordo
intensivlor xabari izloyir va feili birlosmonin sonunda islonirlor. Self formalarinin bu
clir islonmo yerini xarakterizo etmok TUg¢ilin zorflik soziinii islotmok ¢ox uygun
gorliniir. ©gor sintaktik kriteriyaya olavo olaraq, semantik kriteriyani da nozoro
alsaq, onda digor forq ciimlo sirasinda goriinocokdir. 12 a vo b ciimlolorinds
intensivlar ii¢iin tolob olunan parafraz 12 ¢ va d ciimlolorindon tamamils farglidir. Ilk
iki ciimlods qiivvatlondiricilorin iglonmasi “climlonin icragisi” kimdir sualini
dogurur, hamg¢inin onlar harokate komak edir va ya qosulurlar. Burada intensivlorin
zorflik olaraq islonmosi gostorir ki, horokotdo maraqgli olan soxs homginin horokoto
on ¢ox colb edilmis insandir. 12 a ciimlasini ifads etmok ti¢lin uygun parafraz fok vo
ya komoaksiz ola bilor. 12 ¢ vo d niimunalorinds iso ham¢inin vo ya da’ hissaciklori
ovazlik {i¢iin uygun parafraz, eyni zamanda torciimo olacaqdir.

Miivafiq olaraq, intensivlorin ekskliiziv vo inkliiziv zorflik olaraq islonmaosi
arasindaki forqlor iizro bozi arasidrmalar apardiq. Homin aragdirmalara osason,
asagida verilon ciimlolar sadaca bu farglori ortaya ¢ixarmir, hamginin zarflik olaraq
islonan intensivlorin har iki islonmo yerino gors forqli xiisusiyyatlorini {izo ¢ixarirlar.

Hadiso predikati ilo olagoali olan ekskliiziv islonmo yeri vo hal predikati ilo
olagoli inkliisiv islonma yeri arasinda koskin forqglor vardir. Asagidaki 13 b vo 14 b
ctimlalarinds bu forglar acig-aydin goriiniir.

13. a) Sevil always mends her washing machine herself.

b) To his amazement she had replied the phone herself. (ekskliiziv)

14. a) If she’s engaged in violating the laws herself, she can scarely request

that others do contrary.

b) She wasn’t in an awful mold herself and she had difficult moments
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carrying him up the stairs. (inkliiziv)

Digor bir forq iso ekskliisiv zorflik olaraq islonon intensivlor inkarin tosir
dairasinds ola bilirler, ancaq inkliisiv olaraq islondikds inkarligdan kenar, daha genis
islonmo sahasino malik olurlar.

15. a) Sevil certainly didn’t mend it herself. (ekskliiziv)

b) Nobody can accuse her of not purchasing the potrait. I don’t love it
myself either. (inkliiziv)
amillorlo qarsiliglt olagoys girmayinin naticasidir. Yoni burada iki forgli mona ortaya
clxmir.

Intensivler vo qayidis anaforalari. Bura godor bolgii vo semantik meyarlara,
eloco do qarsiligh linqvstik miilahizalora osaslanmisiq. Bunlar sayasindo intensivler
vo qayidis anaforalar arasindaki forqlori gostormisik. Onlar eyni kateqoriya altinda,
yoni qayidis ovazliklori adi altinda birlosir, ancaq sonra gayidislar vo emfatik
avazliklara boliiniirlor. Bela bir bolgiiniin zoruri vo ya faydali oldugunu iddia etmok
diizgiin olmazdi. Ciinki ingilis dilindo bu iki nov arasinda formal forqglor ciizidir,
homginin hor iki mona bir-birindon alagosizdir. Oslinds ingilis dilindo hom intensiv,
hom do gayidis anaforasi olaraq islonan bir avozlik yoxdur. Amma basqa dillorda
buna rast golmok miimkiindiir.

Self intensivi qayidis feillorinin nominal torofini bildiron s6z birlogsmolorinds
islonir (self-contemplation—oziinii diistinma, self-disgust — oziina nifrat, self-help —
oziina komak, self—control-oziiniiidaraetma va s.). Biz belo diizolmo qaydasina
miirokkab feillordo do rast golo bilarik. Qayidis anaforalar1 ¢ox vaxt intensivlerdon
yaranir. Ingilis dilinda soxs avazliklorinin tosirlik formasi vo yiyalik avozliklari self
intensivi ilo birlosir, formaca qayidis ovozliyino oxsar, ancaq funksiya baximindan
forqli vo yeni bir kateqoriya yaradir. Bu kateqoriya ingilis dilinde aslinds gadim
zamanlarda movcud olsa da, sonradan yoxa ¢ixmigdir.

Qayidislarin vo intensivlorin forgli kateqoriya olaraq bir-birindon ayrildigi
dillordo bozi hallarda onlar qayidisligin icragisini vurgulamagq tigiin birlaso bilirlar.

Alman dilindon verilmis nlimuns ilo fikrimizi bels siibut eds bilorik:
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16. a) Ali hat sich angezeigt —Ali reported himself to the police.

Belo ikili ifado ingilis dilindo miimkiin deyil. Ingilis dilinda ciimlods sadaca bir
self formasi iglonir vo giiclii vurgu ilo deyilir:

17. a) Vali reported himself to the police.

b) I didn’t murder the girl, she murdered herself.
c) This gold polishes itself.
d) The argument replies itself.

Sorbast self formalari. Self formalarinin gqayidis anaforalarindan ayrilan ikinci
osas qrupu iso “Sorbost self formalar1” adlanir. Sorbost self formalar1 birlikdo
islondiklori ismi ifadolor ilo eyni referento sahib olmur, amma onlarin danisan soxs
torofindon istifado olunmasi iso sohv deyil. Asagidaki climlo buna niimunas ola bilar:

Some of the students and myself wrote an official letter to the rector of the

university.

Amma novbati climlodo myself ovozliyinin climlods ismi ifado olmadan tok
basina islonmaosi diizgiin deyil. Yoni Myself wrote an official letter to the rector of
the university climlosi sohvdir. Miibtoda vo vasitosiz tamamliq kimi islono bilmoyaon
sarbast self formalar1 soziiniilii ifadslor 1l do 1stifada oluna bilir. Masalon,

This is a group for people like yourself.

Self formalarinin bolgilisiinii vo mona forqlorini artiq izah etmisik. Burada
ingilis dilinin qrammatikasinda self formalarinin qayidis anaforalar1 vo intensivler
arasinda tutduglar1 yeri izah edib, bu kateqoriyalar ilo malik olduqglar1 timumi
xususiyyatlori gostoracayik.

Yuxarida da geyd etdiyimiz kimi ingilis dilindo qiivvatlondirici avazliklor
(intensivlor) adlanan bir qisim avozliklor do vardir ki, gayidis avazliklori ilo formaca
eyni olsalar da, islonmo yerlori forqlidir. Qiivvetlondirici ovazliklor climlonin tosir
giiclinii artirmagq ti¢iin istifads olunur. ©gor qayidis avazliyini climladan ¢ixsaq, onda
climlonin manasi doyisir, amma intensivlordon hor hansi birini ¢ixsaq, ciimlonin fikri
doyisilmir. Asagidaki climloys nazar yetirok:

She was planning to request her sister to go, but in the end she went herself.

Novboti iki nlimunodo iso he¢ bir intensiv istifado olunmamisdir. Golin
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climlolorin monalarina nozor yetirok:
Did someone paint the walls?

No, 1 did.

Bu ciimlodos intensiv ovazlik olan myself islonmodiyi liclin ciimlonin tosir glicii
azalmis, lakin mona doyismomisdir.

She blames for the crash.

Yuxaridaki bu ciimlodo iso gayidis ovozliyi myself islonmaodiyi {i¢iin s6hbatin
kimdon getdiyi bilinmir.

Miioyyon situasiyalar da vardir ki, orada qayidis ovozliklori by s6zonii ilo
islonir. Bu zaman o artiq 6z qayidisliq manasini itirir vo tok, yalniz monasini verir:

She loves to go on vacation by herself.

ovvola, sorbast qayidislar kontekst daxilindo meydana ¢ixir vo ziddiyyet,
emfatika ifado edirlor. Bu onlarin intensivlar ilo paylasdiglart imumi xiisusiyystdir
vo funkisya olaraq qarsiligli alagoya girdiklori ismi ifadslors alternativlor yaradirlar.
Sorbast self formalarinin islondiyi kontekstds bu alternativlors ehtiyac gqalmir. Olava
olaraq, sorbost self formalar1 intensivlorin bdlgiisiindoki boslugu doldururlar.
Intensivlar soxs avazliklori ilo sorbast sokildo miibtada mdvqeyinds birlosirlor:

18. a) She herself wanted to get up and walk in the room.

b) Ali thinks that he himself was guilty for the kid’s death.

Burada toacciiblii cohat odur ki, bu ciir birlosmolor miibtoda funksiyasindan
basqa funksiya dasiya bilmir. Belo obyekt ovozlik birlogsmoalori vo adnominal
intensivlor (him himself vo her herself) ingilis dilinds qobul vo ya istifado edilmirlar.
Qeyd edok ki, bu ziddiyyat bazi fonoloji mohdudiyyatlorin tasiri ola bilmaz, ¢iinki us
ourselves kimi birlogsmolor do istifado edilmir. Belo miisahidalors asason C.L.Baker,
E.Ko6niq vo P.Siymund torofindon iddia edilir ki, sorbast gqayidislar soxs avozliklori
ilo intensivlorin birlogmasindon yaranir, yoni soxs avaliklori intensivlara birlasir [6,
62, 102]. Oslinds sarbast gayidislar alman dili kimi dillorde “ovazlik + intensiv”
kimi birlogmoalor sayosindo torciimo edilir. Bu da giiclii arqument yaradir ki, sorbost
self formalar1 soxs ovozliklori ilo birlosmis vo ya soxs ovozliyi ixtisar edilmis

intensivlor kimi nazardan kegirilsin:
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19. a) Jamila wasn’t entirely certain if he aimed Khalida or herself.

b) She was such a woman whose principle of devotion were very sharp;
first herself, then her family and her friends.

19-cu niimunads verilmis ciimlolordo self formalar1 soxs ovozliklori vo
intensivlorin birlosmosi kimi tohlil edilo bilmoz. Intensivler ilo paylasdiglar
miloyyan oxsar xiisusiyyatlora slava olaraq, onlar hamg¢inin gayidis anaforalari ilo do
bozi oxsar xlisusiyyatloro malikdir. Buna goro do onlarin sorbost qayidislar olaraq
tohlil edilmosi basa diisiilondir. Lakin bu miivafiq xiisusiyyotlorin miibtoda
funksiyasinda, hom¢inin arqument olaraq meydana ¢gixmasi istisnadir.

20. a) Herself'isn’t in her room at the moment. (Iris English).

b) He chuckled, even to himself the sound was volumnious and irritable.

Qayidis anaforalar vo sorbost self formalar1 arasinda basqa bir forq do vardir.
Baxmayaraq ki, axirinc1 niimunads o homiso arqument rolunda meydana ¢ixir vo
buna goro do onu ciimlodon silmok olmaz. Lakin arqument rolunda ¢ixis edon
qayidis anaforalarinda oldugu kimi osason vasitoli vo ya vasitosiz tamamliq
movqgeyinda deyil, s6zoniilorin tamamlayic1 vo ya baglayicis1 funksiyasinda cixis
edir.

E.Ko6niq torofindon edilon todqiqatlara osason demok olar ki, sorbast self
formalar1 ¢ox nadir hallarda tamamliq movqgeyindo islonir [64]. Halbuki basqa
german dillorinds buna tez-tez rast golmok miimkiindiir. Masalon, alman dilindo saxs
avazliyit+selbst birlosmasinin islonmasi liclin he¢ bir mohdudiyyst yoxdur.

Fikrimizi asaslandirmagq ti¢iin sintaktik asililig1 todqiq edon Anaforik slagolor
nozoriyyosini nozoradon kecirok. O, generativ qrammatikada osas nozoriyyslordon
biridir:

a)  Anafora (=herself) 6z kateqoriyasinda asilidir

b) O9vazlik (=her) 6z kateqoriyasinda sorbostdir

Onu geyd edok ki, anafora termini artiq forqli monada islonir. Generativ
qrammatikada anafora qayidis vo qarsiliq ovozliklorini bildirir. Qayidis avozliklorini
forglondirmak tiigiin gayidis anaforasi (reflexive anaphora) terminindon istifado

olunur.
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Qayidis ovozliklori ciimlonin miibtodast vo tamamligi eyni oldugu zaman
islonir:

You can help yourselves to drinks — diiz

You can help you to drinks — sohv

He blames himself for the accident — diiz

He blames him for the accident — sahv

Qayidis ovozliklorinin istifado yerlori. Ingilis dilindo qayidis ovazliklorinin
tohlili indiyo kimi osason climlo soviyyosindo hoyata kegirilib. Himself vo herself
kimi qayidis ovozliklorinin standart tohlili iki asas xlisusiyyatino gors forqlonir.

1) Elvin thinks Emin’s brother trusts himself.

Homin bu ciimlado himself Elvino deyil, onun qardasina aiddir. Bu iki
xiisusiyyat bu fakta osaslanir ki, climlo soviyyosindo tohlilin asas moaqgsadi ciimlo
torkibinin asas detallarini nozordon qagirmadan onu miimkiin oldugu qodor tez vo
tosirli sakilda hoyata kecirmokdir.

2) Emin trusts himself.

Burada ilkin olaraq xiisusi isim Emin referent kimi miisyyan edilir. Xabarin
1zlomali oldugu ilk osasdir. Referent olan Emin gdzlonilon xabarin ilk arqumentino
uygun golir. Sonra tosirli feil trust gotiiriiliir vo i1lk arqument olan Eminin xobari
olaraq ifads olunur.

Novboti morholods iso tohlil himself qayidis ovozliyino golib catir vo onu
xobarin ikinci arqumenti olaraq miisyyan edir. Ciinki o anaforadir vo referensial
asililiq vardir. “Emin trusts himself” climlosi gostorir ki, referensial asililiq xobarin
ikinci arqumenti olan himself ovozliyi ilo gostorilib. O asililigi ortaya ¢ixarmaq iigiin
climlo soviyyasindo tohlilin adi bir {isulu var: onu ardicil formada ayirmaq vo bu
mimkiin godor tez vo somoroli sokildo edilmalidir. ©vval golon s6z {igiin diskurs
axtarmaq avazina tohlil feilin arqumenti olan Emina yonslir vo buna gora do dorhal
qayidis ovazliyinin sorhini tolab edir.

Ingilis anaforalarmin lokalliq xiisusiyyatini basa diismoyin osas yolu ciimlo
soviyyasindo referensial asililiglarin basa diisiilmosino yonlondiron vasitosizlik

stimuludur. Ciinki ciimlo soviyyesindo tohlil qayidis ovozliklorinin sorhino birbasa
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imkan vermir, bunun {¢ilin do o lokal toyinedici, yoni pragmatika vo kontekstdon
asili olmayaraq anaforalarin birgo arqumentini secir. Ona asagidaki climlodo
himself polis roisinin 6zii kimi sorh edilmslidir, baxmayaraq ki, kiminss 06ziinii
cagirmasi agla sigmayan bir situasiyadir.

3) Vali went to police station. The police chief had summoned himself.

Anaforalarin birgoslik xiisusiyyoti climlo soviyyosinin yaranmasi prosesi ilo
ist-listo diismiir. Asagida verilmis ciimlodo qayidis ovozliyinin tosadiifon istifado
edildiyi yer Emin’s brother séz birlosmasino uygun golon feilin arqumentindo
yegano forqli gostoricidir. Bu climlodoki referensial asililifi basa diismok ti¢lin bir
yol var. Eminin 6zii deyil, qardasi toyinedici kimi se¢ilmalidir.

4) Emin’s brother trusts himself.

Eyni natico asagidaki ciimlodo do tolob edilir. Ciimlo soviyyasindo yaranan
lokalliq 0z tasirini gostarmaya komak edir.

5) A friend of Emin trusts himself.

Oslindo burada referent olaraq Emin 6z anaforasmnin toyin edicisi olaraq
friend soziindon daha mogbuldur. ©ks halda qayidis avozliyinin istifade edildiyi
yerda feilin birinci arqumentine xidmoat edon natamam semantik mona yaranir.

6) A friend of Emin trusts.

Sonradan istifado olunan himself vo onu miioyyon edon feilin ikinci
arqumentino goro referensial asililigi dorhal basa diismok {i¢lin imkan yaranib. Ona
gora onu feilin birinci arqumenti ilo slagelondira bilarik. Bu da arzuolunan natico
yaradir.

Insanlar bunu 6z ana dillorindo instiktiv edirlor. Asagida gostorilon situasiya
vo kontekstdo hotta 3 yasli usaq belo herself ovaozliyinin toyinedicisi kimi ayini
miiayyan eds bilar.

This is Mama Bear; this is Goldilocks.

Is Mama bear touching herself?

Beloliklo, bu bdlmodo biz ononovi goriis olan “ingilis dilindo qayidis
ovazliklori asason birgo arqument antesedentlorini qobul edir” fikrinin sado i1zahini

vermis olduq [66].
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2.3. Miixtalif kommunikativ situasiyalar

Kommunikativ situasiyalarin dyronilmasi hal-hazirda pragmatikada on vacib
todqigat saholorindon biridir. Ciinki pragmatika s6hbot zamani kontekstdon asili
olaraq ortaya ¢ixan monani arasdirir. Nozoro alsaq ki, insanlarin garsiligli alaqosi vo
linsiyyoti zamani onlarin mogsadlori, diinyagdriislori, maraqlari, inanclar1 vo s. bu
prosesa tosir edir, onda bu sahonin pragmatikanin asas bolmolorindon biri olmasi
heg toacciiblii deyil.

MoOvzunun osas hissosino baslamazdan ovvol miivoffoqiyyeotli {insiyyot
anlayisini miiayyanlasdirmok lazimdir. Miivaffaqiyyatli bir kommunikativ situasiya
0 zaman yarananr ki, nitq istirak¢ilart kommunikativ moagsad vo gozlontilorini hoyata
kecirmayo imkan veran sosial dialoq gaydalarina omal etsinlor.

Kommunikativ situasiya insanlarin miioyyon zaman, yer vo foaliyyot
corcivosindo daxil olduglart {insiyyst soraitidir. Tosirli vo aydin lnsiyyst {iigiin
avvalca situasiya diizgiin qiymatlondirilmalidir. Situasiyani diizgiin qiymatlondirmok
liclin onu togkil edon komponentloro nozor salag. Kommunikativ situasiyanin bes
osas komponenti vardir: fikri gondoron, fikir, vasito, fikri gqobul edon, kontekst.
Kontekst deyonds iinsiyyst prosesino daxil olan insanlarin fikirlorini ifado etdiyi
situasiya nazordos tutulur.

Unsiyyotin situasiyan1 miioyyon edon miixtolif formalar1 vardir: 1)
insanlararasi1 kommunikasiya asason iki insan arasinda bas verir, 2) qruplararasi
linsiyyot miioyyon qruplar arasinda olur, 3) toskilatdaxili iinsiyyot toskilatlar
torafindan istifads olunur, 4) kiitlo ilo iinsiyyat boyiik insan kiitlalorine catdirilan
fikirlor soklinds olur, 5) madaniyyatlorarasi linsiyyot miixtalif madoniyyatlordon olan
insanlar arasinda bas verir, 6) gender {linsiyyati eyni cinsdon olan insanlar arasinda
olur. Bunlara ikisi daha olavo olunmusdur: 1) sohiyyo ilinsiyyati vo 2) kompiiter
vasitosilo iinsiyyst. Yuxarida geyd edilmis kommunikativ situasiyalar arasinda
kaskin sodd yoxdur, asanliqla biri digerino ¢evrilo vo ya bir negasi eyni vaxtda
istifads edilo bilor.

Kontekstin do miixtolif novlori vardir: tarixi, psxoloji, madoni, sosial, fiziki.
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Biitiin diskurslar miioyyon situasiya daxilinds bas verir vo diskursun hor bir modeli
istirak¢ilar, onlarin mogsad vo informasiya bazas1 osasinda meydana ¢ixir. Bunu da
qeyd etmoliyik ki, indiyo qgodor kontekst nozori aragdirmalarin osas movzusu
olmadan miixtolif strukturlarin torkibindo nozordon kecirilmisdir. Amma
tadgigatlarda motn vo diskurs aragdirmalar1 hamige asas movzu olaraq gobul edilmis
va kontekst ila birlikds tadqiq edilmisdir.

Son dovr arasdirmalar zamani artiq kontekstin anatomiyast da osas todqiqat
movzusuna ¢evrilmisdir. Kontekst, onun yaranmasi vo mahiyyati sosial vo kognitiv
psixologiya, dilgilik vo sosial-linqvstika vo basqa nozori saholor tlizro tohlil
edilmisdir. Kontekst nozoriyyasinin shomiyyati ondan ibaratdir ki, o danisiq vo motn
liclin sistematik olaraq miivafiq olan elementlori oks etdirir. Hor bir s6hbotdo arxafon
olaraq sorh edilon sey kontekstin 6ziidiir. Bizim bu haqda tezisimiz belodir: Diskursa
tasir edon sosial situasiya deyil, istirak¢ilarin bela bir situasiyani tayin etma torzidir.
Biz burada konteksti obyektiv sorait olaraq deyil, qarsilighh slagods formalasan vo
yenilonan subyektiv qurulus olaraq tosvir edirik.

Konsept olaraq kontekst bir ¢ox sahslords, amma forgli mona vo yanasmalar
ilo garsimiza ¢ixir. Kontekstualizm pragmatikadan konar kontekstsiz, abstrakt,
quruluscgu, formalist bir nozariyyadir. Lakin yens do gostorir ki, hadisa situasiya vo
ya mihitlo olagali sokildo Oyronilmalidir. Kontekst iiciin sadalanan gozagarpan
xilisusiyyatlordon biri do odur ki, o verilon situasiyalara, diinyanin obyektiv faktlarina
oks olaraq davamedon subyektiv fikrin mohsuludur. Burada “kontekst modeli” adl1
bir termin ortaya ¢ixir vo bu termin xiisusi mental model kimi miioyyon edilo bilor.
Kontekst hagqinda avvalki bélmolordo molumat verdiyimiz {i¢iin, sadoco movzu ilo
olagoalondiracayik.

Kontekst modellori haqqindaki ilkin ehtimal odur ki, onlar olduqgca
“eqosentrikdir”. Onlar tocriibo kateqoriyalart vo “Mon” anlayisinin mohsuludur.
Buna gora do kontekst modellori miixtalif danisiq torzlorinin yaranmasinin tomalini
formalagdirir. Kontekst modellarini oks etdiron bu xiisusiyyat onlar1 “nitq prosesinin
dinamik istirakg1 toroflori” olaraq toyin edir.

Dilgilikds indiys qador kontekst {izarinds an ¢ox comlagon nozariyya Sistemli
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Funksiyonal Dilgilik nozoriyyasidir [34, 13]. Burada bizim kontekst nozoriyyosinin
osas subyektiv, mental xarakteristikasi haqqinda verdiyimiz molumatlar SFD-nin
osas torofdarlar1 torofindon ortaya atilan kontekst konsepsiyasina koskin sokildo
ziddir. Ciinki bizim izah etdiyimiz kontekst anlayis1 pragmatika noqteyi-nozorindon
todqiq edilir. Bu no demokdir? Yoni kontekst modellorinin mental xiisusiyyotlorino
pragmatikada osas rol oynayan Agil Nozoriyyasinin (Theory of Mind) elementlorini
do daxil edirik. Bos Agil Nozoriyyasi nadir?

Ag1l Nozoriyyasi otizm sobobi ilo yaranan qilisurlart aragdiran ilkin
nozoriyyslordon biridir. Homg¢inin linqvstik pragmatikanin osas aspektlorindon olan
noticogixarma ilo nozordo tutulan monani tapmaq iizro aragdirma aparan sahodir.
Homin noazoriyyoays osason demok olar ki, insanlar soylonon fikirlordeki geyd
edilmoyon noqtolori, yoni bosluglart noticogixarma 1ilo doldururlar. Ciinki
homsohbatlor yalniz 6z s6hbat kontekstinin miivafiq xiisusiyyatlorini formalasdirmur,
homginin basqalarinda da o xiisusiyyatlori toxmin do eds bilirlor.

Bu nozoriyyo kontekst modellorinin diskursu idars etdiyini iddia edir. Bu
idaroetma sabab-natico va ya gorarliliq arasinda olaga kimi yaranir. T.Deyk bunu
belo izah edir: “B-nin zaruri sorti oldugda A B-ni idara edir” [20, s. 12]. Bu fikir do
onu gostarir ki, diskurs homsohbatlorin paylasdiglart imumi molumat olmadan
meydana cixa bilmoez. Kogqnitiv olaraq diskursun yaranmasi vo basadiisiilmasi
prosesindo bilik zoruri komponentdir. Bu artiq qobul edilmisdir ki, kontekst
strukturunun ndviindan asili olaraq onlarin idarsetma giicii zoifloys bilor. Bu hal
osason ehtimal edilon situasiyalarda miisahido olunur vo toloffiizdo, s6z ehtiyatinda,
sintaksisdo, hotta mOvzu vo xiisusi kontekst daxilinds bas verir. Amma bu hadiso
asason formal diskursa aid edilir. Bu zaman forqli variantlar arasinda se¢im etmok
olur. Naticado variantlarin olmasi vo onlar arasinda se¢im kontekst elementlorinin
basadiisiilmosini asanlagdirir. Eyni zamanda c¢oxlu sosial vo moadoni elementlor do
konteksto daxil ola bilir.

Qeyd edok ki, Avropa, Amerika, Avstraliya vo Yeni Zelandiyada cinsiyyat,
irq va yas kimi sosial faktorlar vo onlarin linsiyyatlo alagosi {izro ¢oxlu arasdirmalar

aparilir. Onlarin goldiklori naticalor bizim burada qeyd etdiyimiz fikirlor ilo {ist-ilisto
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diisiir vo onlar1 siibut edir. Eyni zamanda dofslorlo miisahido etmisik ki, insanlar
kontekts modeli formalasdirarkon asas diqqgoti subyektiv sorh iizorino comlomalidir.
Bununla yanasi cinsiyyot vo ya yas kimi amillorin tosir etdiyi kontekts modellori
danisanin vo ya dinloyonin homin situasiyada sdylodiyi fikirlordon asili olaraq
doyisir. Moasolon, 0z artiq ¢okisi haqqinda hossas olan vo rejim saxlayan kok bir
dostumuzla danisarkon, yediyimiz yemoklordon bohs etmokdon ¢okinirik. Buradan
da goriiniir ki, danisanin hor dofo yeni mental model yaratmagi deyil, tocriibado
ovvolcodon Oyronilmis kateqoriyalardan istifadosi daha yaxsi notico verir. Eyni
zamanda hafizo do miioyyon dorocodo proseso miidaxilo edir. Lakin vordis cox
zaman hafizoni tistoloyir vo onu prosesa daxil etmir. Masalon, Bali, Xeyr deyilon bir
miihito alismis bir gonc 6ziliniin kontekst modellorini yaradarkon sosial miinasibatin
bu elementlorini do daxil etmoyos meyilli olur. Amma onu da qeyd edok ki, hafizods
saxlanan, xatiralanabilon modellordon istifado garisiq mosaladir vo halo tam otrafl
arasdirilmamisdir. Lakin nevroz vo soxsiyyst pozgunluglarini todqiq edon kognitiv
psixologiya kontekst modellorinin mental modellor kimi hafizodo saxlanildigini vo
lazim olduqda yenidon xatirlandigini tosdiqlayir.

Kliniki pragmatika vo psixoterapiyanin ortaq mévzusu olan nitq pozgunluglari
haqqinda aragdirma da bizo bu masaloni isiglandirmaq iigiin miioyyon godor osas
verir. Ciinki usaq istismar1 vo siddst zamani ortaya ¢ixan agri, zorakiliq vo stresslo
yaranan belo sabit mental modellor qeyri-ixtiyari xatirlanan vo sonraki
kommunikativ situasiyalarda totbiq eds bilon kommunikativ kontekstin elementlorini
do 6ziindo ehtiva edir. Bu da siddot gérmiis insanlarin siddoto meyilli olmasimni vo
aqresiv danismasini agiglayir.

Kliniki pragmatika kontekstin diskursun osasini toskil etdiyini iddia edir.
Ogor kontekstin diskursun asasini togkil etdiyini gobul etsok, demali diskursun da
konteksta tosir etdiyi diisiiniils bilor. Amma bu fikrs tonqidi yanasanlar iddia edir ki,
bu garsiligh tosir pragmatik deyil, daha ¢ox semantikdir. Amma biz iddia edirik ki,
bu tasir dinlayici torsfindon yaradilan referentlor ilo davamli sokildo meydana ¢ixir.
Bu qarsilighh miinasibot gorti monalar ifado edon linqvstik isarslorin oksino olaraq

tamamilo praqmatik olaqadir. Masalon, hor hansi bir xastoliyin simptomlar1 xastalik
90



ilo olagodo mdévcud olur vo simptomlar xostoliyl gostorir. Ogor xostolik ruhi
patologiya ilo olagolidirso, bu xostolik homin insanin kontekst modelinin bir
hissasini formalasdira vo eyni zamanda onun diskursunda ifads oluna bilor. Mahz bu
sobobo goro ruhi xastolorin nitqi normal insanlardan forglono bilir.

Burada bir mosolo qaranliq qalir: “Kontekstual mohdudiyyatlor” fikri
“movzular kontekstin deyil, matn vo diskursun ohato dairssine daxildir” iddiasi ilo
uygun golmir. Bunu osaslandirmaq tigiin hor kos kontekstin mohdudlasdirdigi, hotta
idaroetdiyi movzu secimi ilo olagodar niimunolor tapa bilor. Miisolman
comiyyatlordo vo ya usaglarin ohatosindo danisilmayan movzular1 niimuno kimi
gostara bilorik. Istonilon halda bu galocok tadgigatlar {igiin olan mdvzudur.

Miioyyan bir yerds insanlararasi linsiyyastin etnoqrafiyasim1 aragdirarkon ilk
vozifo olaraq on az1 miivaqqoti do olsa, sdhbat {i¢iin insanlar tapmaq, onlarin sosial
status vo madaniyyatinin vacib aspektlori hagqinda miisyyan bir anlayis aldo etmayas
calismaq vo bu faktorlarin onlarla {insiyyoto neco tosiri etmosini miisahido etmok
lazimdir.

Digor etnik qruplarin etnoqrafik tosvirlorine nozori olaraq bilinon
kateqoriyalar vo qaydalar ¢or¢ivesindo deyil, yerli insanlarin kommunikativ
situasiyalar1 basa diisdiiklori vo formalasdirdigi torzds yanasmaq ¢ox vacibdir. Mohz
bu sababa gore 6z miihitlarinds arasdirma aparan etnoqraflarin isinde obyektivliyin
va nisbiliyin inkisafi vacib vo eyni zamanda da ¢otin olur. Mohz buna goro, forqli
modoniyyatlords linsiyyat nlimunslorinin tasvir vo tohlilindo sadaco ilkin addimlar
atilmigdir. Bunlara tokrarlanan hadisolorin miioyyon edilmosi, onlarin osas
komponentlorinin taninmasi, comiyyaotin digor aspektlori vo bas veron hadiso
arasindaki olagonin agkar edilmosi daxildir. Miisolman vo xristian comiyyatlordo yas
morasiming olan yanasma va rituallar arasindaki forqlori nlimuna gdstors bilorik. Bu
zaman bu sual meydana cixir: shbat miihiti ilo tanis olmayan kimss miioyyaon bir
voziyyatda diizglin linsiyyat qurmagi bacararmi?

Miisahids olunan davranis daha genis qaydalarin tozahiirii olaraq meydana
cixir vo etnoqgrafiyanin asas mogsadi do bir comiyyatdo vo ya qrupda mozmunca

uygun davranis qaydalarinin askarlanmasi vo agiglanmasidir. Bagqa sozlo, fordin
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icmanin funksional lizvii oldugunu dork etmosi tigiin nolori bilmali oldugunu nozors
almaqdir.

Kommunikativ hadisalorin miisyyon edilmosi. Comiyyatlordoki iinsiyyat
qaydalar1 diskursun bir hissosi olaraq deyil, hadisolorin mixtolif ndvlori kimi
kateqoriyalasdirila bilor. Ciinki hor biri arasinda miisyyon qodor forqli davranis
normalart var. Tanis miihitdo ortaya c¢ixan horokotlorin ndvlori vo onlarin
xlisusiyyatlori forglidir. Kommunikativ hadiso horokot hiidudlarinin taninmasini
tolob edir. Masalan, telefon sdhbati telefonun zongi ils “baslangic” va dastoyin yera
goyulmasi ilo “bitis” kimi mohdudlasan kommunikativ bir hadisadir. Hadisolorin
hiidudlan ritual ifadslorlo do gdstorilo bilor, masalon, zarafat sonda gohgoha ilo bitir.
“Biri var 1di, birt yox 1di” climlosi baslangici vo “Onlar homisolik xosboxt
yasadilar” hekayonin sonunu bildirir. “Golin dua edok™ baslangic vo “Amin” iso
duani bitirir.

Bundan olavo, hor hansi bir kommunikativ hadisadon sonra iiz ifadasindo, sos
tonunda, bodon horokotlorindo doyisikliklor vo ya bir miiddot sossizlik ola bilar.
Hadisolorin doyismoasinin on etibarli gostoricisi, ehtimal ki, bir danisiq torzindon
ardicil sokildo digorino todricon kegiddir. Hiidudlar istirakg¢ilarin, mévzunun vo ya
tinsiyyatin imumi magsadinin doyigsmasi ilo milayyan edilir.

Sohbat zaman1 verbal vo geyri-verbal gostoricilor ilo hiidudlar dayise bilor.
Ardicil hadisslordo iso bu forqlonir. Mohkomads hadiso istirakcilarin ayaga
galxmasi ilo baslayir vo hakim otaga daxil olub, yerinds oturanda bitir. Eyni sokilds
sahidlorin vo ya siibholinin birbasa vo g¢arpaz sorgusu ardicil, lakin ayri hadisalor
kimi tosbit edilo bilor. Ciinki istirakcilar forqli rollardadir, suallarda vo cavablarda
doyisiklik var, yoni qarsiligh iinsiyyat tigiin forqli qaydalar var.

Bu hadisalor istirak¢ilarin doyigsmasi ya da sifahi saslonan fikirlor ilo bito
bilor. Masalon, moan filankasi kiirsiiys ¢agiriram, siz otura bilarsiniz vo ya sahid
yaxinlagsin. ©gor mohkomoads yekun qgorardan ovval ara verilorse, bu zaman
qarsiligl {insiyyat fasilali nitq hadisosi hesab edilir vo homin s6hbot basqa bir giin
qaldig1 yerdon davam etdirila do bilar.

Nitq miihitindo rosmi ritual tipli hadisalor geyri-rosmilordon daha doqiq
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miioyyon edilmis sorhodlors malikdir, ¢linki hom verbal, hom do geyri-verbal
mozmunlu rutinlor hoyata kecirilir. Onlar ritm, ton vo intonasiya doyisikliklorini
izloyon vo ya onlardan avvel bas veron hadisolor asasinda formalasirlar. Insanlar
arasinda qarsiligh olagolor demok olar ki, hor zaman salamlasma, sagollasma kimi
vo s. rutinlordon ibarotdir vo bu rutinlor uzun vo qeyri-rosmi kommunikativ
hadisolorin sorhadlori miioyyon etmoyo komok edir, ¢iinki onlardan avval vo ya
sonra golirlor.

Kommunikativ normalarin agkar edilmosi osason onlarin pozulmasi zamani
acig-aydin iizo ¢ixdigina goros, bu normalarin pozulmasi miivafiq ¢or¢ive daxilindo
hiidudlar doyiso bilir. Masoalon, bazi insanlar teatr tamasasinin sonunda bagqalarinin
vaxtindan avval alqislamasindan narahat olurlar. Burada bu alqislama hadisasinin
sonu ifanin vo ya biitiin musiqinin sonu manasini vermir vo bu ikisi arasindaki forqi
gostarir. Bu hadise bas veron zaman digorlori alqislamaq avezine 6z aralarinda
sOhbot do edos bilarlar, ¢iinki onlar {i¢lin hadisonin sonu, yoni alqislama horokatinin
vaxti1 halo baslamayib.

Kommunikativ normalara niimuns olaraq yshudi vo miisolmanlari gostora
bilorik. Yohudilor sinagoqa daxil oldugdan sonra da sdhboto davam edirlor, ¢ilinki
onlar bunu normal gobul edirlor. Halbuki, miisslmanlar {i¢iin bu geyri-etik davranis
hesab edilir, ¢linki miigoddaslik hiidudlar1 pozulur.

Fikrimizi daha da sadolosdirmok {i¢lin aparilan bir arasdirmani niimuns olaraq
gostara bilarik. Qeyri-rosmi situasiyalarda mikroanalizasiya aparmaq lciin forqli bir
dildo miixtolif kommunikativ situasiyalar lento alinib. Daha sonra istirak¢ilardan
xahis olunub ki, filmi izlasinlor vo horokot doyisondo gostorsinlor. Todqigatgilar
kontekstin istirak¢1 baximindan neco dayisdiyini miiayyanlosdirmak iigiin hadisonin
xarakteristikasini vo nolor ola bilocoyi ilo olagodar gdzlontilorini avvalcodon ifads
ediblor. Bu todqigatin ugurlu alinmasi iigiin asanligla miioyyonlosdirilobilon
kommunikativ hadisalor, yoni baslangic vo sonluglara malik qisa, miistoqil
ardicilligla bas veron hadisolor se¢ilmisdir. Miioyyon tezliklo tokrarlanan hadisolori
segmokdo mogsod onlarin daha asan miioyyon edilmosidir: salamlasmalar,

sagollagsmalar, ibadotlor, bassagliglari, zarafatlar, tohqirlor, komplimentlor,
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restoranda yemok sifarisi vo s. Miirokkab vo nisboton az miisahido edilon hadisoalor
ilo miigayisado sado vo miintozom kommunikativ hadisolor asanliqla tohlil edilir.
Tohlilin naticosino asason forqli dildo do olsa, istirakg¢ilarin oksoriyyoti biton vo
baglayan horokatlori, dili bilmadon diizgiin toyin edo biliblor. Bu da yuxarida geyd
etdiyimiz fikirlori siibut edon daha bir faktdir.

Unsiyyot komponentlori. Kommunikativ bir hadisonin analizi onun
komponentlorinin tosviri ilo baslayir. Komponentlor asagidakilardir:

1. Hadisonin noévii vo ya janr1 (mosolon, zarafat, hekayo, miihaziro,
salamlagma, s6hbot);

2. Movzu;

3. Mogsad vo ya funksiya (hadisadoki hom timumi, hom do fordi istirak¢ilarin
qarsiligl tinsiyyot moagsadlori asas gotiiriiliir);

4. Qurulus, o ciimlodon mokan, giiniin vaxti, ilin movsiimii vo vaziyyatin
fiziki aspektlori (masalon, otagin Ol¢iisii, mebelin yerlogsmasi vo s.);

5. Hadisonin asas voziyyati (mosalon, ciddi, sarkastik,zarafatyana);

6. Istirakgilar, o ciimloden onlarin yasi, cinsiyyeti, etnik monsubiyyeti, sosial
voziyyati vo ya digor miivafiq kateqoriyalar, eyni zamanda onlarin bir-birloring olan
miinasibatlori;

7. Mesaj formasi (dil vo onun 6tiirilmo vasitosi);

8. Mesajin mazmunu va ya istinadlart (no haqqinda danisilir);

9. Horokeat ardicilligt vo ya kommunikativ/nitq aktlarinin siralanmasi, o
ciimlodon, ndvbalogma va tist-iista diison hadisalar;

10. Qarsiligh tinsiyyot gqaydalari;

11. Sohbat normalari, o ciimloden, iimumi bilik, miivafiqg madoni saviyys vo
ya timumi fikir oxsarhqlart.

Bunlarin hamisini bir-bir nozordon kegirok.

Miihit (janr, mévzu, mogsad/funksiya, qurulus). Ilk dérd komponent miihiti vo
ya hadisonin kontekstini togkil edir. Janrin miioyyonlosdirilmasi vo ya iinsiyyst
kateqoriyasi1 todqiq edilon nitq miihitindoki gavrayis1 hoyata keciron prosedurlar

nozords tutur. Unsiyyatde osas prinsip kimi onun ohamiyyatini belo agiqlaya bilorik:
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janr sistemli, olaqgoli, oxsar formal xiisusiyyotlor vo strukturlarin bir-biri ilo
birlogsmasidir vo janr diskursun yaranmasi vo dork edilmaosi iigiin konseptlogdirilmis
bir ¢orcivo kimi foaliyyst gostorir. Masalon, salamlama janri eyni zamanda
homrayliyi méhkomlondirmok vo status forqini gostormok iigiin istifado oluna bilor.
Eyni zamanda bazi alimlor gostorir ki, salamlagma yeni moalumatlarin axtarist vo
ictimai davranigsa senzura kimi da istifads oluna bilor.

Mo6vzu homginin homin modoniyyoto xas noticogixarma da tolob edir, ¢linki
bozi movzular tez-tez aciq sokilde ifado edilmir. Magsadin miioyyon edilmasinin
0zii do gox morhaloali proseslor tolob edir.

Qurulus birbasa miisahido oluna bilon miihitin yegano komponentidir. Lakin
todqgiqatgilar bu komponenti qurulusun bir aspekti olaraq gobul etmirlar, ¢linki bozi
modaniyyatlorinds bu vacib faktor deyil. Yaponiyada stullarin nisboton yiiksokds
yerlosdirilmoasi vo ya basqa moadoniyyatlordo 6ndo, arxada vo ya konarda oturma
hadisasinin manasi forqli ola bilor. Amerikada ibtidai siniflards sinif otaginda stollar
dairovi yerlosdirilir. Azorbaycanda iso osason diiz siralar soklindo yerlosdirilir.
Ciinki bizds bu miivafiq monada rosmilik va ciddiyyat gostarir.

Gliniin vaxti, haoftonin giinii vo ya ilin movsimii tez-tez dil formalarinin
se¢iming tosir gostorir. Yoni zaman janri miioyyon edo bilor. Masolon, Navajo
soharindo qis aylan istisna olmagla, heyvanlarin qislamasi haqqinda danmismaq
olmaz. Ciinki onlar hagqinda ononavi hekayslor sadoco ilin miioyyon vaxtlarinda
danigilir. Pravoslav yshudilor sanba giinii diinyavi movzulart danismaqdan imtina
edirlor. Azorbaycanda Asura giinii oyloncoli sohbotlor edilmoz vo insanlar asason
matom havasina biirliniirlor. ©ksing, yeni il, novruz bayramlarinda iso homin
kontekstloro uygun movzularda sohbatlor edilir. Aprelin 1-1 iso osason zarafat vo
sarkastik sohbat konteksti yaranir.

Mokan vo =zaman salamlamanin monasina tosir eds bilor. Abbey
modoniyyotindo hor kosi eyni yerdo salamlamaq diizgiin qobul edilmir. Birini
kiigcads gbrdiiyiin zaman, homin insana onun evina getdiyini bildirirson, eva catdigi
zaman 1so onu salamlayirsan. Bu sonin ona qarsi olan diqqet vo qaygimni gostorir.

Bozi yerlordo iso sohar salamlasma ¢ox vacibdir, ¢iinki sohor giiniin baslangicidir vo
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inanirlar ki, sohor salamlasdigin insan biitiin gliniinlin neco kegocoyini
miioyyonlasdirir. Belo bir inanc Azorbaycanda da mévcuddur. Ona goroa do insanlar
bozon stiurlu sokildo bozilori ilo iiz-lizo golmomoyos c¢alisir, inanirlar ki, homin
insanlar pis sans gotirirlor.

Tohlil apararkon hadiso ilo olagodar asagida qeyd olunan suallara cavab

vermok lazimdir:

- Bu neco bir kommunikativ hadisodir?

- Bu ns haqqindadir?

- Bu niyo bas verir?

- Harada vo no vaxt bas verir?

- Hadisonin qurulusu necodir?

Bir qurulusun shomiyyatini anlamaq {i¢iin miivafiq ola bilocok olava suallar is9

bunlardir:

- Fordlor miixtalif moagsadlor {i¢iin toplasdig1 gqruplarda (masslon, novbada,
masa arxasinda, dosomodo, otaqin ortasinda, otrafda) 6zlorini mokan olaraq neco
yerlasdirirlor?

- Qrupda hansi cografi konsepsiyalar, anlayislar vo inanclar mévcuddur?

- Cohatlarin (simal, conub, sorq, qorb) shomiyyati nadir?

- Miixtalif istigamot vo ya mokanlarin ohomiyyatli olmasi (connotin yuxarida
olmasi inanci, insanlar dofn edilorkon iizlorinin qibloys qoyulmasi, yemokdo ev
sahibinin basda oturmasi) na ilo alagolidir?

- Hanst inanclar vo ya doyorlor giin vo ya movsiim anlayislar ilo
olagolondirilir vo onlarla olagoli xilisusi davranis qaydalar1 vardir? (mosolen,
Azaorbaycanda may ayinda toy edilmir, bazi yerlards ilan sancmamasi {i¢lin miioyyon
mahnilar yay vaxti oxunmur, giinos batandan sonra dirnaq tutulmur)

Zaman vo mokan anlayislart bir ¢ox modoniyyatlordo bdyiik ohomiyyato
malikdir vo boyiik 6l¢lido modoniyyotlorarast garsidurma vo ya yanlis anlagilmaya
sabab ola bilar, ¢iinki ¢ox vaxt stiursuz sokildo diisiiniilmadon icra edilir. Ancaq onu
da qeyd etmaliyik ki, etnograflar miixtalif madoniyyatlorde qorunub saxlanan vaxt vo

mokanla bagli bir ¢ox anlayis vo miinasibatlorin ndvboti nosillor torafindon do
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qorunub saxlanacagini ehtimal etmirlor.

Dil. D.Himesin sozlorino goro “Dil icra edilon harakatds tonu va torzi tomin
etmak tigiin istifado olunur” [48, s. 280]. Biz bu mdvzuya forqli yanasa bilorik:
masalon, zohlotokonliyo qarst ciddiyyet, sarkazma qarsi somimiyyat, diismongiliyo
qarst mehribanliq, pisliye qars1 yaxsiliq, calisganliga qarsi sathilik va s. ilo qarsiliq
verdikds, alisilmis normalar pozulur.

Dil miixtolif janrlara da aid olur (mosolon, zarafatlar mozhokoli, bassagligi
kadorlidir), lakin bu zaruri bir olags deyil. Hotta bozi hallarda zarafatlar sarkazm ilo
vo ya bassagligi iso hodoloyici sokilds icra edilo bilor.

Dil asasan dil istifadosinin x{isusi bir funksiyasidir, istirak¢ilar arasinda rollara
uygun olaraq mesaj formasi vo sOhbot mozmunu ilo olagolondirilo bilor. Bu
komponentin kommunikativ hadisolorin tosvirindo vo tohlilindo shomiyyati ondadir
ki, dil tinsiyyat hadisasinin diger komponentlorina nozoron miistaqil dayise bilir.
Komponentlor arasinda koskin bir ziddiyyst olduqda, dil timumiyyotlo digor
elementlori ovoz edir. Moasalon, sarkazm ilo iltifat edildikds, sarkazm mesajin forma
vo mozmununu avazlayir vo istirakcilar arasinda forqli bir olagoni ifads edir.
Kompliment somimi oldugda bu hal bas vermir.

Dil secimi geyri-verbal isaralor, paralinqvstik xiisusiyyatlor vo ya elementlerin
birlogmasi 1ilo ifado edilo bilor. Masolon, Azorbaycanda yasda rosmi siikunot
hadisosinin dili olaraq giilmoma vo son movzulardan danismama qobul edilir. Cindo
yemak qonagliginda mehribanliq vo qonagparvarliyin doracasi nitqds istifade edilon
nidalarin say1, homg¢inin artan vo enan intonasiya ilo ifado edilir.

Unsiyyatin digor komponentlori kimi dilds ifads olunan fikrin sorhi do har kosin
0z moadoniyyatino xasdir vo yerli anlayisa goro miioyyon edilmolidir. Bunun fikrin
monast ilo bagli shamiyyatini nazors alsaq, dilo istinad tohlilin miihiim bir aspektidir.
Almaniyada insanlar ingilis dilindo danisarkon “thank you (sag ol)” ciimlasini hom,
tosdig, hom do inkarda isladirlor. Tok basinda istifado etdikds, inkar, zohmot olmasa
(please) sozii ilo birlikds islotdikdo, tosdiq monasini verir.

- Would you like some tea?

- Thank you (Xeyr - No).
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- Thank you, please (Bali — Yes).

Istirakgilar. Istirakcilar haqqinda molumatlara cavab vermok {iciin osas suallar

asagidakilardir:

- Hadisodo kimlor istirak edirlor?

- Onlar neco toskil olunurlar?

Bu kateqoriya yalniz damisanlardan deyil, hom do dinloyicilordon vo konardan
esidonlordon ibaratdir. Bundan slava yazigi, oxucu vo ya torctimogi do bura aid edilo bilor.
Istirak¢ilarm xarakteristikasma tokco miisahido edilo bilon xiisusiyyatlor deyil, ailo vo
digor sosial qruplarda sahib oldugu rol ilo slagoli molumatlar, hoyatindaki forglondirici
xiisusiyyatlor, cinsiyyat va sosial statusuna gora qrup daxilinds tutdugu movge daxildir.
Hadisodo istirakeilarin neco toskil olundugunu tohlil etmok {iciin onlarin bir-biring
miinasibatdo hansi rollart ifa etdiyini, kommunikasiyanin qurulmasinda vo hoyata
kecirilmosindo neco faal istirak etdiklorini basa diismok vacibdir.

Hadiso istirakgilarini tohlil etmok {iciin asagidaki suallara miivafiq cavablar
tapmaga ¢alismaliyiq:

- Ailado kimlor var? Kimlor bir evds yasayir?

- Ailoads salahiyyatlor neco miioyyan edilir vo boliintir?

- Hor bir ails iizviiniin hiiquq va vazifalari nalordir?

- Daha boyiik sosial qruplarda ailonin funksiyalar1 vo vazifalori hansilardir?

- Hoyatda morholalor, dovrlor vo ya kegidlorin miioyyanlosdirilmasi tigiin
meyarlar hansilardir?

- Hoyatin miixtoalif moarhoslslorinds fordlors garst miinasibatlor, gozlontilor vo
davranislar necoadir? Hans1 hoyat marholasi daha ¢ox giymoatlondirilir? Hansi hoyat
morholasi daha ¢otindir?

- Kim kimin {izerinds sslahiyysto malikdir? Bir insan basqa birino 0z
iradasini no doracads tolqin eds bilor? Hansi yollarla?

- Ictimai nozarot vasitolori vo miixtolif sosial kateqoriyalar qurulusa vo
miinasibata gora bir-birindan forqlonir?

- Qrupda hans1 rollar var va onlar neco miiayyan edilir?

- Xiisusi rollarin miisbat vo ya monfi xiisusiyyatlori varmi?
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Etnoqrafik tosvir vo analiz prosesindo istirakgilari dil vo modoniyyot goro
olagolondiron suallar beladir:

- Dil hayatla neco slagoalidir?

- Dilin istifadosi rollarin izahinda vo ya sosial qiymotlondirilmasindo
ohomiyystlidirmi? Miixtalif miinasibatdo olan insanlar arasinda hansi xitab
formalarindan istifads olunur?

- Hormot neco gostorilir? Tohgqirlor neco ifado edilir?

- Kim kiminls naraziliq yasaya bilor? Hans1 goraitdo?

- Yaxs1 natiglik xiisusiyyatlori yas, cinsiyyat vo digor sosial amillor ilo neco
olagolidir?

- Nitq bacangi, savad vo ya yazma qabiliyyati comiyyatdo status qazanmaga
neca tosir edir?

- Hanst rollar, miinasibotlor vo gsoxsi xiisusiyyatlor danigsma torzi ilo
olagalidir?

- Kim kiminls {insiyyato giro bilor? No vaxt? Harada? No haqqinda?

- Sosial nozaratdo dilin rolu nadon ibaratdir? Coxdilli kontekstlords bir dilin
digorino garsi istifads edilmosinin shomiyyati nadir?

Unsiyyot prosesindo hatta istirak¢ilar paltarlari da onlarn kommunikativ
davraniglarinin izahi tiglin ohomiyyatli ola va, belslikla, izah tolob eds biler.
Masolon, orob modoniyystindo ogor qadinlar ortilk geyinibso, kisilor qadinlarla
sOhbat edarkon, yaxin dayana bilarlor.

Kommunikativ  hadiselordo  kimlorin istirak edo bilmosi  diisiincosi
modoniyyatloro goro doyisir vo bozi modoniyyotlordo bu sadoco insanlarla
mohdudlagmir. Bozi insanlar, xiisusilo do avropalilar heyvanlar ilo iinsiyyst
saxlamagin  mimkiin oldugunu diisiiniirlor. Digor torofdon Azorbaycan
madaniyyatinds 1so yad kisinin yaxinlasib evil, gonc qadinla iinsiyyato girmayi
diizgiin sayilmir. Coxlu basqa niimunalor do gotirmok miimkiindiir.

Mesaj formasi. Kommunikativ davraniglar iizro miixtolif sosial, madoni vo
situasiyadan asilt mohdudiyyatlor hom verbal, hom do geyri-verbal kodlar soklinds,

mesajin mozmununda, kommunikativ hadisalorin horokst ardiciliginda vokal va
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geyri-vokal kanallar torofindon 6tiiriiliir. Bu kodlarin miixtslif névlori olsa da, mesaj
formasinin bir hissosi sayilir. Mesajin otliriilmo kanali {iz-iizo iinsiyyat, telefon vo ya
sonra dinlanilacok bir sas lenti ola bilar. Yazili iinsiyystde otiiriilme kanali yazili bir
kagiz vo ya elektronik qurgu olduqda bir-birindon forglonir. E-pogt ilo adoton vokal
rabitonin bir ¢ox xiisusiyyatlarini oks etdirmak olur, ¢ilinki bu zaman planlagdirma va
ya sonradan redakto hallar1 miimkiindiir. Mesajlasma totbiglorindo iso redakto
miimkiin deyil, amma emosiyalar1 géstormok {i¢lin qeyri-verbal vizual simvollar,
yoni smayliklor do var. Bu simvollar vasitasi ilo sifahi nitqde intonasiya ilo catdira
bilocoyimiz emosiyalar1 da fikirlorimizo olavo edorok basadiisiilmoni asanlasdira
bilorik. Masalon, : -) xosboxt, : -( kodorli vo s. Hal-hazirda yazili {insiyyot
mesajlasma programlarinin inkisafi ilo daha da genis yayilmaga baslamisdir.

Verbal kodlarin tohlili sadaca s6zlii vo yazili dil ilo mohdudlasir, amma verbal
{insiyyatin digor formalar1 da olduqca genis yayilmisdir. Instrumental sosloro
(masalon, fit vo baraban vuruslari) asaslanan kommunikativ sistemlor diinyanin bir
cox yerindo istifado edilir. Masolon, gomilor arasinda vo ya basqa sahoalordo olago
yaratmaq maqsadi ila elektron otiirticiilor tigiin ¢oxlu kodlar islonib hazirlanir. Hatta
fit vo ya baraban kodlar1 qisa matnlorin dofsloarls tokrarlandigi bir signal sistemi kimi
istifads edilo vo ya daha genis matnlarin 6tiiriildiiyi bir tinsiyyast torzi do ola biler.

Verbal/qeyri-vokal {linsiyyatin oan saciyyavi niimunasi olaraq isars dilini gostara
bilorik. Homin dildon esitmo qiisuru olan insanlarin oldugu yerlords istifads olunur.
Isaro dili hor hansi bir saslondirmo edilmodon da, sifahi iinsiyyetin biitiin digor
xiisusiyyatlorini 6ziinda ehtiva edir. isaro dili istifade edildiyi zamanu, ol horokati ilo
yanasl, bir sira vizual davraniglar sifahi nitqin ovozloyicisi kimi foaliyyat gostorir.
Bunlara iiz ifadalori, mimikalar daxildir. isaro dilinin qeyri-verbal xiisusiyyatlorino
gdzlarini qirpmaq va ya baxislarin1 yayindirmaq da daxildir.

Olava olaraq siikutun 6ziliniin belo monalar var. Taossif ki, dil¢ilikde siikutun
sOhbatin baslamas1 vo bitmasini gostorma funksiyasindan basqa digor funksiyalari
haloki nozars alinmir. ©naonavi yanagmada o yalniz manfi monada, yoni deyilocok
sOzlin olmamasi1 kimi tesvir edilir. Ancaq biz burada gostormoys calisacagiq ki,

tinsiyyotin adekvat tohlil va izahi tolab edir ki, biz siikut kimi hadisslarin rolunu va
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monasin diizgiin basa diisok.

Stikutu tohlil edorkon bir ¢ox seyi nozora almaliyiq. Ciinki siikut mona dasiya
bilir, amma aydin mazmunlu sokilds deyil. Bazon ds siikut sossiz kommunikativ akt
kimi mona ifado etmok {iciin sifahi nitqdon asili olur. Buna s6hbot zamani ortaya
cixan pauza vo toroddiidlor do daxildir. Bu ciir siikut disiiniilmiis vo ya
diistiniilmomis sokilds icra edilo bilir vo ¢oxlu mona calarlarina malik olur. Buna
baxmayaraq onun monasi simvolikdir. Nozordo tutulan mozmunu c¢atdirmaq tigiin
istifado olunan sossiz kommunikativ aktlara jestlor do daxil ola bilor, amma
unutmamaliyiq ki, har siikiiutun bir monasi yoxdur.

Bir kommunikativ hadisoni tohlil etmok ii¢iin D.Himes modoni miihit nozoro
alaraq SPEAKING adli bir metod irali stirmiisdiir. SPEAKING diskursda har bir
linqvstik elementin bag horflordindon yaranan bir akronimdir [48, s. 104]. Bu model
tokco sozlorin forma vo mozmununu deyil, hom do ona tosir edon modoni
elementlari do nazars alir. Asagida D.Himesin kommunikativ nitqi tohlil etmak {igiin
niimund kimi toklif etdiyi modeli timumilogdirilmis bir sokildo gostoracoyik. Daha
sonra hor bir komponentin otrafli izah1 verilocokdir.

- Situation (situasiya)

- Participants (istirakcilar)

- Ends (sonluglar)

- Acts (aktlar)

- Key (dil)

- Instrumentality (vasitogilik)

- Norms (normalar)

- Genre (janr)

Situasiya. Situasiya komponentlorin birincisi olaraq mokan va qurulusu
miioyyon edir. Bu hadisonin kontekstidir vo asason sohbotin vaxt vo mokanini
nozora alir. Bizo bu komponenti tohlil etmays komak eds bilocok bazi suallar var.
Onlar asagidakilardir:

- Kommunikativ hadiso nas haqqindadir?

- Niya bas verir?
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- Harada vo no vaxt ortaya ¢ixir?

- Onun qurulusu necadir?

- Istirakcilar neco toskil olunur?

Istirak¢ilar. Bu komponent qarsilighh olagoys giron insanlarin  yasini,
cinsiyyatini, etnik monsubiyyatini vo ya digor miivafiq kateqoriyalarini, hamginin
aralarindaki miinasibatlori tosvir edir. Burada hadisads istirak edon insanlar, eloca do
onlarin neco toskil olundugu tosvir edilir. Bu komponentin tosvirindo danisanlardan
olavo dinlayicilor vo hadisads istirak edon digor soxslor do vacib rol oynayir.
Avtobusu vo ya metronu diisiinok. Iki nofor séhbot edir, amma otrafda olavo insanlar
da var vo bu da sohbotin monasina 6z tosirini gostorir. Bu zaman fikrin ortiilii
catdirilmasi miisahids oluna bilar.

Sonlug. Bu komponent, iimumiyyastlo, hadisslorin mogsad vo ya funksiyasini
elaca do, fordi istirak¢ilarin magsadlorini gostarir.

Aktlar. Bu bir hadiso ¢ar¢ivasindo kommunikativ aktlarin siralanmasi haqqinda
molumatlari ehtiva edir.

Dil. Dil icra edilon harakatds sos tonu, danisiq torzi vo ya qaydalarmi tohlil etmak
liciin istifads edilir. Dilin tohlili homginin istifads olunan dil variantlarini, paralingvtistik
xiisusiyyatlori vo ya geyri —sifahi linsiyyat formalarini da shats edos bilor.

Vasitogilik. Bu hisso mesaj formast vo mozmununa istinad edir. Mesaj
formasinda kanal vo kodu miisahids etmok vacibdir. M.Saville-Troike goro, asagidaki
cadval bunu etmak ti¢iin faydali ola bilor [98, s. 116]:

Sakil
Mesajin kanah va kodu

CHAMNMEL

Vocal Naonvocal

Spoken language Written language
(Deaf) Sign language
Whistle/drum language

CODE
Verbal

Maorse code

Paralinguistic and prosodic features | Silence
Laughter Kinesics
Proxemics

Eye behavior

Nonverbal

Pictures and cartoons
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Codvoldon goriindiiyli kimi mesaj formasi vo mozmunu birbasa olagolidir.
Mesajin mozmunu kommunikativ hadisolorin no ilo bagh olduguna vo Otiiriilon
monaya goro dayisir. Qarsilight séhbatin miiveffaqiyyatli bir iinsiyyst kimi hoyata
keg¢mosi i¢lin mozmun vacibdir.

Normalar. Bu komponent qarsiliqli olago zamani séhbot gaydalar1 veo
normalarina nozarot edir, ¢linki tohlil zamani hansi nitq qaydalarindan istifado
olundugunu izah etmok vacibdir. Sohbat edorkon ndvbologmo vo sdhbot ndvbasini
alma torzi vo qaydalart bura daxildir. Bunlar hor yerds rastlasdigimiz qarsiligh
olagolordir. Bunlara omol olunmamasi arzuolunmaz noticolor dogura bilor.
Oziiniizden vozifaco bdyiik birinin nitqini dayanmadan kosdiyinizi diisiiniin. Vo ya
birinin sohbat osnasinda fasilosiz damisdigint vo séhbat ndvbasini  digarloring
vermadiyi bir vaziyyati tasavviir edin.

Janr. Nohayat, janr linsiyyatin kateqoriyasi ilo olagolidir. Sohbotin torzini
miuayyon edir: ciddi, formal va ya zarafatyana sohbatlor va s.

Eyni zamanda real iinsiyyat soraitindo homsohbatlor miioyyon fikirlor ifado
edorkon bunlar1 dostoklomok ti¢lin forqli horokotlor icra edirlor. Bu icra etdiklori
horokatlor ifads etdiklori ciimlalorin forqli monada basa diisiilmasina sabab ola bilor.
Bu edilon harokatlora kommunikativ akt vo ya nitq akti deyilir. Kommunikativ akt
daniganin molumati dinloyona gostormok vo ya catdirmaq maqgsadi ilo etdiyi bir
horokoatdir. Bir ¢cox nitq akti sifahi danisiq vasitosilo hoyata kecirilir. Bu C.Sirl kimi
bazi alimlorin nitq aktlarini insan iinsiyyatinin tamal vahidlari olaraq gobul etmasina
sabob olub [99]. Ancaq C.Sirlin nitq aktlar1 kimi qiymatlondirdiyi bazi horokatlorin,
mosalon, xobordarliq, etiraf, tohdid, imtina, yalvarma vo s. oslindo nitq ilo olagali
olmadiginmi goriiriik. Clinki danismadan da xabordarliq etmak vo ya raziliq vermok
olar. Buna nozors alaraq, biz nitq akti termini oavozino kommunikativ akt islotmoyin
daha diizgiin oldugunu fikirlosirik. Clinki bu aktlar oksor sifahi horokotlorin yerino
yetirilmo qaydalarina nozarot etmoklo yanasi, bir qayda olaraq kommunikativ aktin
bas vera bilacayi kontekstlari do tanzimlayir.

Kommunikativ akt nozoriyyasi sozlorin tokco molumat togdim etmok iigiin

deyil, hom do horokatlori hayata kecirmak ii¢lin neco istifads olundugunu Syronaon
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pragmatikanin asas saholorindon biridir. Nitq akti nozoriyyasi dil falsofosindo yalniz
dilin genis monali istifadesini niimayis etmok {i¢iin deyil, hom do bozi fundamental
masalalara toxunmagq {igiin vacibdir. Masalon, danisanin ifads etdiyi maona ils ananavi
mona arasindaki forq, ifado edilon monanin semantik vo pragmatik cohatlori
arasindaki forglor va dil biliklorinin shats dairasi.

Danisanin ifads etdiyi ciimlonin monasmin semantik monadan forqlonmasi
miimkiindiir. Eyni zamanda danisanin ifado etdiyi mona semantik monani 6ziindo
ehtiva edo, lakin miioyyon godor konara da ¢ixa bilor. Masolon, dolay1 nitq aktlari,
metafora vo ya kinayo istifado etdikdo bu hadiso yasanir. Qisacasi, danisanin ifado
etdiyi mona ilo climlo manasi arasindaki forq nitq aktlarinin biitiin nozoriyyslori ii¢iin
ortaq movzudur. Buradaki asas sual bu forqin kontekstdon konar monalar (semantika)

ilo kontekstdon asili monalar (pragmatika) arasindaki forglo eyni olub-olmamasidir.

2.4. Qayidis avazliklorinin pragmatik tahlili

Ingilis dilinin qrammatikasinda anafora basqa bir s6z vo ya ifadoys yenidon
istinad etmok ti¢iin bir ovazliyin vo ya digor dil vahidinin istifade edilmasina deyilir.
Anaforanin istinad etdiyi linqvistik linslir vo ya elementlors “antesedent” deyilir.
Anaforanin miixtslif névlori var va ¢cox genis movzudur, ona gors biz burada sadaco
refleksiv anaforalari tohlil edocoyik.

Anafora vo onlarin nozori xarakteristikasina asason, refleksivlorin asagidaki
xususiyyatlori ifado etdiyi genis sokildo gobul edilmisdir:

a) Qayidis ovozliyi minimum soviyyads birgo indekslogdirilmis, toyinedici
ismi ifads ilo idars oluna bilor.

b) Refleksivlor digor ovozliklorlo barabor bolgiidadir.

c) Refleksivlarin diskursa ila alagalonmasing icazs verilmir.

d) Refleksivlor ayr1 antesedentlor qoabul eds bilmirlor.

Amma bazon refleksivlor forgli xiisusiyystlor niimayis etdirir. Biz bunlar
problemli refleksivlor adlandiracagiq. Problemli refleksivlorin xiisusiyyatlori

asagidaki kimi timumilosdirilo bilor:
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a. Bozi refleksivlor 6z antesedentlori ilo idaro olunmaya bilor.

b. Bozi refleksivlor digor ovozliklor ilo sorbost variasiyadadir.

c. Bozi refleksivlor diskurs ilo alagali ola bilar.

d. Bozi refleksivlor ayr1 antesedentlora imkan verir.

Anaforanin neo-Qrays praqmatik izahi. Anaforanin pragmatik nozoriyyosi
danisanin va dinloyanin refleksiv va digar avazliklori anaforik olaraq istifads va sorh
etmok {i¢lin nolor etmoli olduglarini arasdirir vo insanlarin sahib oldugu dil biliklori
va verdiklori praktik malumatlarin slagesini miioyyon edir. Dil istifadagilori olaraq
oslindo na deyildiyi vo noyin nozordo tutuldugu arasindaki forqi ayird etmok
qabiliyyatimiz var. Ogor bir kisi qadina “Kafeye gedok?” suali verirso vo gadin da
“Cox 1sim var, gedo bilmorom” deyirss, o zaman kisi burada deyilon fikirdon noyin
nozordo tutuldugu basa diiso bilor. Bizim belo bir cavabdan basa diisdiiylimiiz odur ki,
qadin onunla kafeyo getmok istomir. Bu sokilds ¢atdirilan malumata sohbot eyhami
deyilir. S6hbat eyhami nozariyyasinds P.Qrays gostorir ki, sohbot miibadilasi zamani
danisanin da, dinloyonin do bilmoli olduqglar1 bir osas prinsip var. O bu prinsipi
“Omokdaslhq prinsipi” adlandirir va 4 alt prinsipa boliir [3]. ©O©makdasliq prinsipi va
onun asagidaki 4 gaydasina osason sohbot miibadilosi zamani1 danisan kifayot qodor
molumat vermolidir ki, danisan vo dinloyon arasindaki iinsiyyot prosesi somimi,
somorali, miivafiq vo garsiligl sokilds hoyata kegsin.

omokdasliq prinsipi maksimalari:

a) Keyfiyyot —dogru olun;

b) Komiyyat — no tolob olunandan ¢ox, no do az danismayin;

c) Relevantlig — mévzuya uygun olun, mévzudan yayinmayin;

d) Torz - qisa vo anlasigli olun [28, s. 43].

P.Qrays iddia edir ki, hom danigsan, hom do dinloyici bu prinsip vo onun torkib
hissolorino omoal edorso, sohbat miiveffoqiyyotli alinacaq, oks halda bu qaydalarin
pozulmasi sohbat eyhamina sabab olacaqdir [29]. Belos olanda, demok istonilon sey ilo
ifado edilon fikir {st-listo diigmiir. Onda qaydalar onlarin izah edilmasina imkan
vermir, ¢ilinki onlar bu zaman onun no {i¢lin bas verdiyini izah etmoya calisirlar.

Qrays prinsipindon istifado edorok miixtolif dillordo anaforanin istifadasi vo
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izahin1 vermoyo calismis bir nec¢o dilgilor vardir. Onlardan biri olan S.Levinson
anaforanin islonmo yeri vo izahmi dilizgiin vermok iigiin yenilogdirilmis Qrays
eyhamlar prosedurunu yaratdi. O, orijinal Qrays gaydalarinin sayimi lico azaladaraq
anaforanin sorhi ti¢lin bir ne¢o neo-Qrays danisan vo dinloyon strategiyalar1 toklif
etdi. S.Levinsonun saymi 1iico azaltdigi prinsiplor Q-keyfiyyot (Quality),
[-molumatliliq (Informativeness), M—torz (Manner) idi [71, s. 400]. Q prinsipi
danisanin informasiya cohotdon bacardigi qodor giiclii bir fikir sdylomayi tolob edir.
Ciinki dinloyici danisanin omokdaslq etdiyini diistinmalidir. Bu prinsip semantik
cohatdon zaif bir avazliyin avazing, refleksivin islondiyi ciimlalori daha aydin izah
edir. Beloliklo, semantik cohotdon giiclii bir refleksivin islonmoali oldugu zaman
semantik cohatdon zaif bir avazliyin istifade edilmasi Q prinsipinin forqli istinadlar
etmosino sobob olacaqdir. Digor torofdon, I prinsipi gdstorir ki, minimum sayla
maksimum informasiya doyori olan forma istifads etmok miimkiin olsaydi, hor kos
bundan istifads edardi.

S.Levinsonun minimallagsdirma anlayisi semantik minimizasiyaya aiddir [70].
Buna prinsipo goro, asas fikirlors istiinliik vermok lazimdir. Forz edok ki, avazlik
timumi fikrin i1fade edilmomis torofidir, bu zaman semantik cohatdon daha giiclii bir
qayidis avozliyi islons bilmoyondo daha {imumi mona ifado edon bir digor avazliyin
istifado edilmosi {imumi fikir ifado bildiracokdir. I prinsipinin hayata kego bilmomosi
M prinsipinin ortaya ¢ixmasina sorait yaradacaqdir. Burada xatirlamaq lazimdir ki, Q
prinsipindan farqli olaraq M prinsipi semantik informativlik ifade eds bilmadiyi {i¢iin
ciit ifadalordan istifads edarok birgs istinad yaradir. Birga istinad gostoarmok maqsadi
ilo ovazliyin isladilo bilocayi yerlordo daha uzun vo vurgulu bir ismi ifadonin
istifadosi dinloyicido vurgulanmamis hisso ilo olagoldar biitov fikrin nozordo
tutulmadig1 diisiincasi yaradacaqdir. Indi isa S.Levinson tarafindon irali siiriilon neo-
Qrays pragmatik eyhamlar nozoriyyasinin anaforanin izahi tigiin istifadoys uygunluq
doracasini yoxlayib, homginin ingilis dilindo damisanlarin anaforik elementlori
dorketms torzlorinin S.Levinsonun iddia etdiyi kimi anaforanlarin izahini dastoklayib
dostoklomadiyini gostoracoyik [69].

a) A photo of myself would be beautiful on that wall.
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b) The photo of herself on the cover of the Nakhchivan News upset Sevil.

c) She told him he should marry a woman like herself.

d) She opened the drawers. In the top right-hand one was an envelope
addressed to himself.

Yuxarida verilmis niimunalor aydin gostarir ki, refleksivlorin istifadosi homiso
sintaktik mohdudiyyastlorlo izah oluna bilmaz. Bir sira todqiqatlar logoforikliyin,
vurgunun vo ziddiyyatliliyin tosiri ilo geyri-sintaktik olagolonmoni arasdiraraq belo
bir noticoyo goliblor ki, qayidis ovozliyi vo onun antesedentinin se¢ilmasi diskurs
soviyyasindo miioyyon edilmolidir. Yoni mosoaloya verilon kontekst daxilindo
baxilmalidir. Bozi situasiyalarda sadoco pragmatikanin komoyi ilo bunu miioyyon
etmak olur.

a) Abdulla was pretty anxious at the Nakhchivan hospital. He thought that the
surgeon had injected himself with a used needle. There should be an investigation
soon.

b) Sevil was... She thought that the surgeon had injected himself with a used
syringe.

c) Sevda was... She thought that the surgeon had injected herself with a used
syringe.

d) Huseyn was... He thought that the surgeon had injected herself with a used
syringe.

Yuxarida verilon climlolordo adi ¢okilon insanlar baglama nazariyyasine asason
refleksiv ticlin miimkiin olan bir antesedent deyillor, homin ciimlolords ikinci soxs
olan corrah sintaktik antesedent ola bilor. Buna géro, buradan belo bir noticoyo galirik
ki, baglama prinsipi miioyyan zamanlarda totbiq oluna bilor, lakin ciimlo monasinin
yekun sorhi zamani miitloq rol oynamir. Bunun {giin sintaktik-diskurs yanasma
adlandiracagimiz bir metod toklif edirik. Bu metod tohlil zamani sintaktik vo diskurs
prinsiplorinin miivaqqgati olaraq birlikds tatbiqini nazards tutur.

Anaforanin sintaktik, semantik vo pragmatik amillordon ibaroat oldugu artiq
geyd etmisik. Buna osason deyo bilorik ki, dillor sintaksis, semantika vo

pragmatikanin qarsiligh tosir gostormo dorocolorine gore bir-biri ilo forqglonirlor.
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Masolon, ¢in, yapon vo koreya kimi dillordo pragmatika osas rol oynayir. Digor
torofdon, ingilis vo alman dillori kimi bozi dillordo pragmatik molumatlarin yerini
qrammatik qaydalar tutur. Anaforanin tohlilino goldikdo iso, hotta sintetik dillordo
belo pragmatikanin rolu inkar edilo bilmoz vo bu oksor dilgilorin qobul etdiyi bir
realliqgdir. Mahz bu sababa gora ingilis dili kimi sintetik dillords bels anaforanin ifado
etdiyli mona forglorini gostormak ii¢lin neo-Qrays pragmatik nozoriyyssindon daha
yaxslt bir vasito tapmaq mimkiin deyil. Biz pragmatik yanagma {i¢clin tamamilo
problemli olan refleksivlorin istifads olundugu hadisolora baxmaliylq. Asagidaki
niimunolari nazardon kegirak:
Q prinsipi bizi qisa, borabor leksiklosdirilmis olagolordon forqli, daha
ziddiyyatli bir izaha yonaldir.
1. a) Jalil said to Maryam that there was a picture of himself/him in the cafe.
b) Jalil heard from Bilal that pictures of himself/him would be on sale.
c) The picture of herself’her on the front page of the newspaper confirmed
the claims Mary had been making over the years.
d) Those pictures of himself/him taught Hasan an important lesson.
S.Levinsonun nazoriyyasinin davamlili§i asagidaki ehtimallara osaslanir.
Ovvoala, I prinsipine gdra birgs istinad verilon zaman qayidis ovozliyinin yerino digor
bir avozlik istifado edilmolidir. ikinci olaraq isa, miioyyan bir kontekstdo iki miixtolif
1smi birlogsmas ortaya ¢ixdiqda, onlar Q vo M prinsiploring asason tamamlayici sokildo
yerlogdirilmalidirlor [71]. Neo-Qrays qaydalarimin sortlorindon forqli olaraq, 1-do
verilmis ciimlolordo soxs avozliyi vo refleksivlor sorbost sokildo doyise bilirlor. Yoni
qayidis istifado edilo bilon yerdo soxs ovozliyinin istifado olunmasi qeyri-osas fikri
vurgulamagi nozordo tutmur. Burada pragmatik analiz vo sintaktik sorh arasindaki
mihiim forgo diggeat yetirmoliyik. Yoni sonuncu climlads qayidisla yerini doyiso bilon
soxs ovazliyinin islonmasi gostorildiyi halda, ondan ovvalki ciimlade bels
tamamlayicinin istifado edilo bilmomasi vurgulanir. Q vo M naticalorino gors istinad
noqtosini doyismok eyham yaradir. Ona gors do, belo hallarda edilon eyhamin basa
diisiilmomasinin soboblori oldugunu gostoro bilsok, refleksivlor homin formada

meydana ¢ixdiqda, artiq problem yaratmayacaq. Burada problem bozi ciimlolordo
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soxs ovozliklort vo refleksivlor arasindaki ziddiyyotin acig-askar yoxa ¢ixmasina
noyin sobab oldugunu tapmaqdir. Yuxarida gostorilon ciimlolorin {imumi cohati odur
ki, biz refleksiv avazliyinin sintaktik cohotdon islona bilmadiyi yerds, geyri-refleksiv
ovazliyinin islonmoyini gozloyirik.

P.Qraysa goro sohbot eyhamlarinin baslica xiisusiyyotlori bunlardir: a) qeyri-
sarbastlik, b) boliinmozlik, c¢) toxminedilmo, d) geyri-sortlilik vo e) tosir giiciinii
artirma [29, s. 175]. Refleksivlor vo soxs ovozliklori arasinda linqvstik cohotdon bu
clir olagoni nozoro alaraq, S.Kuno iddia edir ki, hom refleksiv, hom do digor bir
ovozlik eyni fords aid olur [68]. Beloaliklo, 1 a climlosi ilo 1 b ciimlosi eyni deyil.
Onun sozlorino goro refleksivlorin eyni kontekstdo soxs ovozliklori ilo ovoz oluna
bildiyi yerlords, hom refleksiv, hom do soxs ovozliyi istifado edorak ifads edilon bozi
inco mona forglorini tapa bilorik. Bu zaman bir refleksivin istifadoesi danigsanin
antesedentinin avvalki noqteyi-nazarini asas gotiirmayi talab eds bilar, lakin geyri-
refleksiv avazlik normal, obyektiv fikri ifado edir.

Hotta generativ qrammatiklor belo anafora bolgiisiiniin semantik xiisusiyyatlor
ilo olagali ola bilacayini etiraf edirlor. Lakin onlarin asas forziyyasi odur ki, bu
semantik gaydalar digor vasitolora deyil, climlonin struktur xiisusiyyatlorino tabe
olurlar.

2. a) Hasan hid the book behind himself.

b) Hasan hid the book behind him.
3. a) Hasan pulled the blanket over himself.
b) Hasan pulled the blanket over him.

Masolon, 2 a ciimlosindo Hoason kitab1 gotiiriir vo arxasina qoyur, buna goro
kitab ona birbasa toxunur. 2 b ciimlasi iso Hason ilo kitab arasinda heg bir fiziki
slaganin olmadigini nozords tutur. Yoqin ki, Hoson kitab1 gotiiriib kresloya qoyur vo
kreslonun garsisinda dayanir.

Eynilo, 3 a climlosinds do Hason yorgani basina ¢okir vo iistiinli onunla oOrtiir,
balka ds onun altinda gizlonmak istayir. Digar torafdon 3 b climlasinds Hasanin biitiin
badoni ilo horoket etdiyini, yoni biitiin bodonini 6rtdiiyiinii nozordo tutmur. Refleksiv

avazliklarinin istifads edilmasi ilo yaranan inco mona forqliliklori 4-cli niimunads do
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Oziinii gostorir.
4. a) Hasan said to Maryam that there was a picture of himself on the café wall.
b) Hasan said to Maryam that there was a picture of him on the café wall.
5. a) Hasan said to Maryam that there was a picture of herself on the café wall.
b) Hasan said to Maryam that there was a picture of her on the café wall.

4 a climlosi Hosonin noqteyi-nozorindon ifado edilon bir voziyyati tosvir edir.
Lakin 4 b vo 5 b climlalorindo soxs ovozliklorindon istifado edilmosi ciimlonin
normal, obyektiv baximdan ifado olundugunu gostorir. 5 a qobuledilmozdir, ¢linki
climlonin Moryom baximindan ifads edildiyi bir voziyyati tosovviir etmok ¢atindir.
Sobob iso onun geyd edilon hadisonin bir hissosi olmamasidir. Eyni osaslandirma
diskursla alaqali refleksivlara da tatbiq oluna bilar.

Beloliklo, yuxarida geyd olunan cilimloalor fikrimizi siibut edir. Bundan belo bir
naticoyo golirik ki, refleksiv vo soxs ovozliklori bazon sorbast sokildo bir-birlorini
avazlaya bilirlar, lakin onlarin semantik/pragmatik islonma yerlori tamamils forqlidir.
Ciimlodo antesedentin ndqteyi-nozori danisan torofindon qobul edilirso, refleksiv
secilir, oks halda soxs ovozliyi istifado olunur. Noticods, sintaktik olaraq basqa
ovozliyin istifado edilo bilmodiyi yerlordo bir refleksivin iglonmosi fordi istinad
bildirmir. Bu izahlarin 5 b vo 6 b climlolorindoki niimunolor kimi dorinlosdirilmasi
miimkiin deyil, o zaman vaziyyat daha da miirokkoblosir.

6. a) Hasan’s fulsomeness embarrassed the ambassador as much as
himself/him.
b )Hasan’s friend criticized the ambassador as much as himself/him.
7. a) Pictures of himself/him don't bother Hasan.
b) Pictures of himself/him don't portray Hasan well.

Yuxaridaki a ciimlalorinda birgs arqumentin tslabi olmadan refleksivin istifado
olunmas1 magbuldur, ¢iinki climlolor Hasonin ndqteyi-nozorindon ifado edilir. Ona
goro do biz eyni strukturu olan b ciimlalorini istisna edo bilmorik. Masalo
burasindadir ki, 6 a vo 7 a ciimlalarini tolofiiz edorkon Hosonin néqteyi-nazarini qobul
ediriksa, 6 b va 7 b climlalarini do Hasonin ndqteyi—nozarindon tasvir eds bilmaliyik.

Bu zaman refleksiv vo qeyri-refleksiv  ovozlik arasindaki  ziddiyyatin
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neytrallagdirilmali oldugu fikri meydana ¢ixa bilor, amma bu yanlis ehtimaldir vo
bizim isimiz a vo b ciimlolori arasindaki forqloro sobob olan amillori izah etmokdir.
Cavab ciimlolorin psixoloji feillorlo alagosindadir.

Dilgilikdo psixoloji feillor hadisosi linqvistik cohotdon tosdiglonmisdir.
Psixoloji feil konstruksiyalarinin iimumi cohati odur ki, onlarin narahatliq vo
depressiya ifado edon “psixoloji feil” adli xiisusi bir novii var vo bu feillorin hamisi
fordin birbasa daxili hisslorini oks etdirir. Homin ford, yoni miivafiq hisslori hiss edon
insan ciimlodoki refleksiv ilo olagoli olmagq {igiin on optimal {insiirdiir. Buna goro do
buradan toxmin edo bilorik ki, kontekstdo hisslori ifado olunan ford refleksiv
ovozliyinin on optimal antesedenti ola bilor. Indi biz refleksiv ovozliyi istifads
edildikde 6 b vo 7 b climlalarinin na {i¢iin uygun golmadiyini izah eds bilarik. Onlar
psixoloji feil deyil, ona goro do ciimlolordo islonon refleksiv ovozliklor Hoson ilo
olagoli ola bilmir.

Yuxarida verilon niimunslordon sonra refleksiv vo soxs ovozliklor arasindaki
ziddiyyetin aradan galdirilmasina sobob olan semantik/pragmatik amillori izah edo
bilorik.

A clmlolorindo danisan torofindon ehtimal olunan ndqteyi-nozor vo b
ctimlalorinds i1so daxili hisslort gostarilon soxs ifads olunur. Belo semantik-pragmatik
tarkiblar logoforizm anlayisinin asasini togkil edir.

Bu cilimlolordo ovozlik ovozino refleksivin se¢ilmosi adi, qeyri-loqoforik
izahlarla ziddiyyot toskil edo bilor. Psixoloji feillorin izahi iigiin odobiyyatlarda
miixtalif holl yollar1 irali stiriilmiisdiir, ancaq onlarin tohlillori zamani bazi problemlor
ortaya ¢ixir. Basqa sozlo desok, bu ciir refleksivlorin antesedentlori diskursun
istirak¢ilart olmalidir.

Bas loqoforizm va ya loqoforiklik nadir? Loqgoforizm slagelondirmo funksiyasi
yerino yetirir. Climlods referentin sozlorini, diisiinco vo hisslorini bildirilon bir soxs
oldugda morfoloji cohotdon forqli anaforik formalarin totbiq edilmosi hadisasidir.

Logoforizm konsepsiyasina xiisusi anaforik ovozliklorin loqoforik ovazliklor
adlandig1 Afrika dillorindo rast golmok miimkiindiir vo homin ovozliklor homiso

climlodos sz, fikir vo hisslori ifads edilon fords aid olurlar. Loqoforik olaraq istifado
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edilo bilon refleksivlorlo yanasi, bozi dillordo morfoloji cohotdon forqli logoforik
ovozliklor do vardir. Logoforizmin tohlili refleksivlor vo onlarin miioyyon bir fikir
ifado etmok f{igiin istifado edilmasinin arasdirilmasina yonolmisdir. Loqoforik
refleksivlor vo ya ovozliklor anlayis1 tohlilimiz zamani istifado edocoyimiz
nazariyyalorden biridir.

Indi iso biz semantik/pragmatik torkiblorin séhbat eyhamlari ilo alagoalorini izah
etsok, daha yaxs1 olar. indi iki se¢imimiz var. Birincisi, S.Levinsonun fikirlorina
uygun olaraq, refleksivlorin iki mona elementini, yani birgs istinad va loqoforizmi
kodlasdirdigini séyloya bilorik [69]. O zaman danisan loqoforizm vo birgs istinadi vo
ya hor ikisini aradan qaldirmaq tg¢iin miitloq ovozlik istifado etmolidir. Loqoforik
ovazliklor semantik cohatdon qayidislardan daha giicludir. Qayidislar vo digor
ovozliklor arasindaki ziddiyyotdon oldo edocoyimiz eyham birgo istinad vo ya
loqoforizm, on son halda iso hor ikisini bildirocok. Darhal iki sual yaranir: Niya
logoforizmdaki kontrast he¢ vaxt ortaya ¢ixmir? Ingilis dili bu xiisusiyyoto malik tok
dildir? Bunlara cavab vers bilmok {i¢iin asagidaki ciimloni nozordon kegirok:

8. Ali loves himself/him.

T.Reynhart vo E.Riland iddia edirlor ki, refleksiv movcud olan dillorde
loqoforik kontrast minimal doracads bela yaranmir [93, s. 700], [94, s. 400]. Naticado
8-ci climlodo oldugu kimi digor ovozliklor yerli birgo arqument olaraq istifado
olunmur. Bu fakta istinad etsok, baglama nozoriyyosinin B prinsipini qrammatikaya
geri qaytarmaliyiq, bu da albatts, arzuolunmaz bir harakat olardi. Digar bir fikir iso
Y .Huanq torofindon irali siiriiliir. O, deyir ki, biz A.Farmer vo R.Harnisin “Forqli
istinad forziyyalori” nozoriyyasindon (Disjoint Reference Presumption) B prinsipinin
tosirini ¢ixara bilorik [44, s. 325]. Forqli istinad forziyyslori nozariyyasina gors,
xoborin birgo arqumenti istinadda ayri-ayriligda sorh edilmoyo meyillidir. FIF B
prinsipini qrammatikaya gotirmo potensialina malikdir, yalniz burada bir niians da
var. FiF-o osason, ayri-ayr ciimlo qruplarindaki arqumentlorin forziyyosi iimumi
grammatik xiisusiyyat deyil, tendensiya da ola bilar.

Bu fikri deostokloyon S.Kim vurgulayir ki, pragmatikanin anaforanin sorh

edilmasing olan t6hfasi burada 6ziinii gostorir [60]. S.Kim hom ingilis, hom do koreya
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dillorindos refleksivlorin iki mona elementini, yoni birgo istinad vo loqoforizmi ifado
etdiyini gobul edir [61, s. 920]. Amma burada biz S.Kimin fikrins zidd olaraq, ingilis
dilindo refleksivlorin loqoforizmi s6ziin osas monasinin torkib hissosi kimi
kodlagdirmadigini iddia edirik. ©ksino loqoforizm ifads olunan fikirlordon biridir vo
qayidis oavazliklorindon birini digor oavazliklorin yerino islodorak do homin monani
oldo edo bilerik. Ciinki FIF, iimumiyyetlo, refleksivlordon mohrum olan dillarin
anaforik niimunoslorini sorh etmok tigiin istifado olunur. Amma ingilis dili kimi
dillords, FIF vo B prinsipinin tosiri Q prinsipini birgs arqument olaraq istifado
etmoklo do alds edils bilir, buna gors do, hor ikisi do lazimsizdir. Onda ingilis dilindo
FiF-in istifada olunmasinin yegana sababi 8-ci ciimlada oldugu kimi minimal 6l¢iido
logoforik kontrastin olmadigin1 gostormokdir. Buna gors, FIF-o yer vermadon bu
fenomeni gostora bilocok bir izah1 nozordon kecirmoliyik. Alternativ olaraq, ingilis
dilinds refleksivlorin iki mena elementini, yoni birgs istinad va loqoforizmi
kodlagdirmadigini tosovviir edok vo iddia edok ki, refleksivlorin sadoco bir mona
elementi var, o da birgo istinaddir. Bu zaman I vo M prinsiplori arasindaki sistemli
olagodon istifado edorok B prinsipinin tosirini sorh edok. Q eyhami ilo oldo
edocoyimiz natico birgo istinadsiz mona olacaqdir. Refleksivlor vo digor ovozliklor
arasindaki kontrastin neytrallagdirilmasi M prinsipine aid edils bilor. M prinsipina
goro, qisa formalar islono bilmoyondo uzun formalardan istifado etmok lazimdir.
Bunun sobabi odur ki, qisa formada islono bilocok ovazliyin ovozino uzun formada
olan refleksivlor islononds birgo istinada ehtiyac qalmadigi ehtimal olunacaqdir.
Danisan soxs refleksivdon istifads edorok loqoforizm vo ya bagqa bir fikri ¢atdirmaq
istadiyini gostoracokdir.

Qeyd edok ki, bu analiz ilk variantdan daha mogbuldur, ¢iinki bu fenomeni
idara etmak liciin slave mexanizms ehtiyac duyulmur vo bu yolla anaforanin tam
izahmi vero bilorik. Oslindo ¢oxdan bilinon bir fakt var ki, refleksivlor kontrasth
vurgu vasitasi kimi istifads edils bilarlor. Onda ziddiyyatli vurgu anlayist M prinsipi
ilo ola bilor. Burada A.Zribi-Hertz, C.L.Baker, J.Kaster, S.Kim vo R.Reynhart kimi
dilgilorin fikirlorino miiraciat edo bilorik [6, 57, 59, 92]. Ancaq bunun anaforalar ilo

birga istinadi olmayan qayidis avazliklarini bir-birindan forqlondirmaliyik.
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Yuxarida qeyd edilon dilgilor torofindon giiman edilir ki, sado
timumilosdirmolor anaforanin mahiyyatini miioyyon edir, buna goro do antesedent vo
anafora formalar1 arasindaki olagoni sirf struktur baximidan nozors almaq lazimdir.
Bu noqteyi-nozordon yanassaq, onda belo bir natico ortaya ¢ixir ki, climlodo qayidis
ovozliyi ismi ifado ilo olagolondirilo bilor, amma digor ovozliklor ilo bu miimkiin
deyil.

Bildiyimiz kimi qayidis ovozliklorini pragmatik yondon tohlil edorkon, osas
maqsad climlads homin ovazliklarin antesedentini tapmaqdir.

1. Vali likes himself.

2. Vali said Huseyn likes himself.

3. Susan told her she should hire a new employee like herself.

4. Sevda suggested that the manager pay both the child and herself for their
time.

l-ci ciimlodo himself qayidis ovozliyi iiglin tok antesedent cilimlonin
mibtodasidir. Ciimlods basqa ismi ifadslor verilmadiyi ii¢lin onu toyin etmok asandir.
Amma 2-ci ciimlods ifads olunan gayidis avazliyinin antesedenti iigiin iki versiya
mimkiindiir. Burada qayidis ovazliyinin Valini yoxsa Hiiseyni ifads etdiyi aydin basa
diisiilmiir. Belo situasiyalarda asason gayidis avazliyinin 6ziins on yaxin ifads olunan
ismi ifadoys aid oldugunu diisiinsok, himself qayidis ovozliyinin Hiiseynin
antesedenti oldugunu forz edo bilorik. 3-cii climlodo voziyyat daha qarisiqgdir. Burada
iki soxs avazliyi vo bir qayidis avazliyi verilmigdir. Ciimlads verilon she avazliyinin
istinad noqtosi hor iki soxs, yoni hom danisan Siison, hom do dinloyan toraf ola biler.
She ovozliyindon asili olaraq, herself ovozliyinin do istinad noqtesi doyisir. 4-cii
climloda do eyni sokilds iki torof var vo herself ovozliyinin antesedentinin hansi
oldugu ciimlodon basa diisiilmiir. Homg¢inin antesedent doyisdikco do, climlonin ifado
etdiyi mona da doyisir. Yuxarida verilmis climlolori daha yaxindan nozordon
kecirarak fikrimizi daha aydin ifads eds bilorik.

Oslinde qayidis ovazliklori  birgo istinad bildiron antesedentlori ilo
indekslosdirilmoalidirlor. Yoni Q prinsipino goro soxs avazliyi islonmoli olan yerdo

qayidis ovazliyi isladilorse, uygun ikili istinad ifads edacokdir. Asagida verilon
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climlalormiz buna niimuns ola bilar.

a) Vali said Huseyn likes himself.

b) Vali said Huseyn likes him.

Burada a climlosindoki himself ovozino b ciimlosindoki him ovozliyi istifado
olunsa, istinad noqtosi sadoco Vali olacaqdir. Novbati ciimlodo iso bunun tam oksini
miisahida edo bilorik.

a) Susan told her she should hire a new employee like herself.

b) Susan told herself she should hire a new employee like herself.

Yuxaridaki a climlosindo her soxs oavozliyi, b ciimlosindo 1so herself qayidis
ovozliyi islonmisdir. Burada soxs ovozliyinin yerino qayidis ovozliyi islotdikdo,
climlodoki biitiin ovazliklor tok bir istinad ndqtesi bildirir. Bu da Siisonin 6zidiir.
Ciinki 1 prinsipino osason soxs ovozliyi islonmoali olan yerds sintaktik cohotdon
qayidis ovozliyinin istifado edilmosi tok antesedent olmasina sobab olacaqdir. M
prinsipina gora 1s9 bir avazlik vo ya acgiq ifads olunan ismi ifadonin avazina bir
refleksivin istifado edilmosi geyri-miioyyonlik vo ya ziddiyystli vurgu ifado
edacokdir. Buna niimuns olaraq asagidaki climlolori gostora bilorik:

a) Sevda suggested that the reporter pay both the victim and herself for their
time.
b) Sevda suggested that the manager pay both the child and her for their time.

Bu ciimlolords iso her soxs ovozliyinin isladilmasi geyri-miioyyanliyi aradan
qaldirir. Ingilis dilindo refleksivlor yalniz yerli baglamaga slaqosino malik olurlar.
Ona goro ingilis dilindo danisanlar antesedent se¢iminds daha ¢ox pragmatik amillora
osaslanirlar. Insanlarin pragmatik biliyi refleksivlorin sorhinda vacib rol oynayir va
climlads gayidis avazliklorini antesedent ilo alagalondiron zaman onun istifads yeri
antesendent se¢imina tosir edir.

Sifir doyisilma. Tohlillor zamani rast goldiyimiz digor nazars ¢arpan hadiss iso
qayidis ovazliyi gobul etmoyon feillordir. Bir qism feillor vardir ki, onlardan sonra
qayidis ovozliyi islonmir, ¢linki kontekstdon asili olaraq o monani verir. Homin
feillor bunlardir:

a) Heg vaxt islonmoyonlor: o feel, to meet, to concentrate va to relax.
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He can’t relax.

b) Adoton, islonmoyonlor: to wash, to shave, to dress.

After I got up, I washed.

Ogor manadan qayidisliq basa diisiiliirse, o zaman gayidis avazliyi islotmoya
ehtiyac yoxdur.

He gave the present to him — sahv

He gave the present to himself — diiz

Sonuncu niimunado qayidis oavozliyinin islonmoyi zoruridir, oks halda s6hbatin
kimdon getdiyi basa diigiilmiir.

Asagidaki ciimlodo iso buna ehtiyac yoxdur, c¢iinki ciimlonin monasindan
sOhbatin kimdan getdiyi bilinir.

1 took my mother with me — diiz

1 took my mother with myself — sohv

Biz asagidaki 9 a va c climlolorinds ixtiyar1 qayidislarin islondiyi qaydaya da

rast golirik, amma bu qayda yuxarida qeyd olundugundan forglidir. Bu ciimlolordo
ifads olunan harakatlor 6ziina yonalmis harakatlordir, yani harokat daim 6z tizarinda
ifa olunur.

9. a) Vali washed and shaved.

b) Aisha dressed with great care.
c) The barber always shaves himself before he shaves his customers.

Sifir refleksivlor vo ismi ifadslor arasindaki olage. Biz implisit islonon
refleksivlor ilo agiq islonon ovozliklorin bir-biri ilo neco qarsiliql slaqoys girdiklori
movzusuna halo toxunmamisiq. Burada anaforalarin pragmatik nozoriyyosini implisit
vo aciq islonon digor ovozliklorin qarsiligli tesirini Oyronmok {iciin daha da
genislondiracoyik. Daha sonra implisit islonon refleksivlorin bolgiisiinii vo onlarin
ismi ifadoalar ilo qarsiligh slagasini 6yronacoyik.

10. a) Ali expects to win.

b) Ali expects himself to win.
11. a) Ali told Maryam that washing themselves would be fun.

b) Ali told Maryam that their washing themselves would be fun.
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Belo qobul edok ki, sintaksis birgo arqument kontekstindo refleksiv vo onun
antesedenti arasindaki referensialligi birbasa kodlasdirmaga imkan verir, o zaman biz
olaglondirmo prinsipini A prinsipino doyisirik. Basqa sozlo, anaforalarin izahim
vermok Tliclin bizo lazim olan sey birgo-arqument baximindan tosdiglonmis A
prinsipidir.

12. a) Maryam whispered secret things to Parvin about themselves.

b) Both Hasan and Ali are famous scholars, and they have done a lot of
interesting research together in the past. This semester, Hasan asked Ali to come to
his university and to lecture with him about themselves in his class.

c) Hasan told Maryam that washing themselves would be fun.

Moveud analizlor yuxaridaki ciimlolorde gostorilon yanhs istifade edilon
refleksivlori ohato etmok ti¢iin asagidaki kimi genislondirilo bilor: ciimlolords verilon
konstruksiyalarda refleksivlorin istifadosing sintaktik olaraq icaza verilmir, c¢iinki
onlar antesedentlorin birgo arqumentlori olmurlar. Buna gors avazliklor birgs istinad
bildiron I prinsipino tabe olurlar, lakin bu zaman vurgusuz bir ovozlik istifado
edilmadikda, onun avazina vurgulu refleksiv istifade olunur. Onda M eyhami yaranir,
yoni yalniz birgo istinad deyil, hom do loqoforizm yaradir. Asagidak: ciimlolordon do
goriindiiyll kimi alagolondirici diskurs istifado olundugda, yena eyni mantiqi natico
ortaya ¢ixir.

13.a) He sat down at the desk and opened the drawers. In the top right-hand
one was an envelope addressed to himself.

b) Hasan was furious. The picture of himself in the museum had been
mutilated.

c) She was not immediately able to say anything, and even when her spirits
were recovered, she debated for a short It would be the most proper answer to give.
The real state of things between Willoughby and her sister was so little known to
herself, that in endeavouring to explain it, she might be as liable to say too much as
too little. (Sense and Sensibility, Chapter 27, Jane Austin)

Nozors alsaq ki, refleksivin antesedenti miioyyan bir situasiyada fikirlori ifado

olunan forddir, avazliyin gozlonildiyi yerds refleksivin istifadasi loqoforikliys zidd
117



olur. Asagidaki ciimlolordo verilon antesedent-refleksiv olagolori do eyni gayda ilo
noazordon kegirils bilar.

14.a. Maryam showed Ali a nice picture of themselves.

b. Hasan collaborated with Ali on a biography about themselves.
c. Hasan shared a startling secret with Maryam about themselves.
d. The picture of themselves reminded Hasan of Maryam.

Yeno do vurgulu refleksivin istifa etdiyi fikir vur§usuz ovozlik ilo catdirila
bilmoyacok bir mona verir vo bu zaman ortaya ¢ixan mona loqoforik vo ya kontrastl
vurgu, yaxud hor ikisi ola bilor. 10 b ciimlosindo sifir anafora bir refleksiv torafindon
ovazlonir, halbuki, 12 b climlosinda sifir forma ovozino ovazlik istifado olunub.
Hazirki tohlil baximindan sifir formalarin sarbast variasiyalar1 vo acgiq ovezedicilori
miioyyon problemlor yaradirlar. Osas problem do odur ki, geyd edilon formanin
istifadasi forgli bir istinada eyham vurmur. Ancaq gortriik ki, sifir formalar va acgiq
istifado olunun ismi ifadslor eyni soxso aid olsa da, onlar arasinda semantik vo
pragmatik ziddiyyotlor yaranir. Niimuno olaraq 10-cu climlodoki ©li va 11-ci
climlodoki Maryomi gostora bilarik. Yoni sifir formalardan farqli olaraq, agiq ismi
birlosmolor kontrastt vurgulamaq tigiin istifado olunurlar. Buna goro do, 10 b
climlasinda Oli basqasmin deyil, 6ziinlin qazanmagin gozloyir. Oxsar sokilds, 11 b
climlasi do bildirir ki, Oli Maryama dedi ki, ©li vo Maryamin 06zlori torafindon
yuyundurulmasi oyloncoli ola bilor, burada basqas1t torofindon vo ya birlikdo
yuyundurulma nazords tutulmur.

Neo-Qrays pragmatikasi ¢or¢ivasinds agiq bir ismi ifadonin istifadosi ilo olagoali
ziddiyyatli vurgu anlayist M prinsipindon konardir. A¢iq ismi ifadonin istifadasi
implisit islonon refleksivlorin c¢atdira bilmoyocoyi ziddiyyatli bir mona verir.
Xatirladaq ki, avvoki bélmalords demisdik ki, eksplisit formalar agiq mona ifado edir.
M prinsipi torafindon eyham olunan aciq fikrin loqoforizm oldugu iddia edilir. Amma
implisit islonon 1smi ifadslor ilo eksplisit islonon formalarin olagosi lizra aparilan
arasdirmalar gostorir ki, burada loqoforizm olaraq gobul edilon sey oslindo semantik
vo pragmatik mona arasindaki ziddiyyatin vurgulanmasi ola bilor.

Bu giino godar edilon miisahidalors asason deya bilarik ki, implisit avazliyin
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islono bildiyi yerdo eksplisit formalarin istifado edilmosi bir ndv gézlonilmozliyi ifado
edir. Bu gozlonilmozlik loqoforizm vo ya ziddiyyetli vurgu ola bilor. 10 a vo 11 b
ctimlolorindoki implisit formalarin istifado edilmosi indiyo kimi bir ¢ox dilginin
diqgotini colb etmis vo bu N.Xomskinin generativ qrammatikasinda forqli bir
prominal kateqoriya olaraq gobul edilmisdir [10]. Digor torofdon N.Hornstein kimi
bozi qrammatiklor nul kateqoriyasinin da prominal oldugunu iddia edirlor [43]. Nul
kateqoriyasinin xiisusiyyotlori ilo bagli arqument bu isin ohato dairosindon konarda
qalir. Bu yazida bizim mogsadimiz anafora se¢iminin mantiqi izahin1 vermokdir.
Ingilis dilindo farqli islonon biitiin refleksivlorin istifadosini tohlil etmok miimkiin
deyil.

Bu yazida neo-Qrays prinsiplorindon istifado edorok anaforalarin islonmo
yerlorino goro verdiklori monani izah etmoyo ¢alisdiq. Xiisusilo, biz N.Xomiskinin
olagolondirma nazariyyasi ilo bazi sintaktik vo pragmatik masalalori tohlil etdik [11]
va bununla bels naticoya galdik ki, refleksivlar, yiyalik avazliklori vo implisit islonan
formalar timumilosdirilmis sohbot eyhamlar1 ilo izah edilo bilorlor. Bu moqalodo
togdim olunan anaforanin tofsir mexanizmi asagidaki kimi yekunlasdirila bilor.
Birincisi, alagalondirma nozoriyyssinin yenidon iglonmis A prinsipini qrammatik bir
qayda olaraq qgobul edirik, yoni refleksivlor birgos arqument antesedentlori ilo birlikdo
indekslosdirilmalidirlar. A prinsipine asasan refleksiv istifade oluna bilacak yerlorde
digor ovazliklordon birinin istifadosi birgo istinad ifado etmoyocokdir. Sintaksiso
osason, refleksiv istifado edo bilmoyocoyimiz yerlordo semantik cohotdon digor
ovozliklordon birini istifado etdikdo birgs istinad bildiracokdir. Digor ovazliklorin
yerind refleksivlorin vo ya implisit bir forma yerino ismi birlogsmolorin istifadosi

eyham yaradacaq, bu zaman da logoforizm va ya tozadli vurgu ortaya ¢ixacaqdir.
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NOTICO

1870-ci illorin avvallorinde Massagusets statinin Kembric sohorindo qeyri-
rosmi folsofi miizakirolorin mokani olan Metafizik Klubunun pragmatika elminin
doguldugu yer oldugunu desok, yanilmariq. Klubun miixtolif saholor {izro sonradan
moshurlasan vo adi hal-hazirda hamiya molum olan bir ¢ox iizvii var idi, masolon,
montiqe¢i vo riyaziyyatct alim C.Pirs va tibb doracasi almis psixoloq U.Ceyms. Ciinki
onlar ilkin pragmatistlor hesab olunurlar. C.Pirs Metafizik Klubunda 1977 va 1978-ci
illordo indi pragmatizmin osast hesab olunan iki moqalo yazdi: “The Fixation of
Belief” vo “How To Make Our Ideas Clear . Daha sonra U.Ceyms ilk falsofi yazisi
olan “Remarks on Spencer’s Definition of Mind as Correspondence” maqalasini
togdim etdi [79]. Bununla pragmatika elminin asas1 qoyulmus oldu. Amma o zaman
pragmatika folsofonin bir sahasi idi. Keg¢diyi uzun inkisaf yolunun naticosinds o hal-
hazirda hom dil falsofasinin, hom do dil¢iliyin bir sahasino ¢evrilmisdir.

Dilgilorin pragmatikaya maraginin artmasinin sobobi digqqotin abstrakt bir
sistem olan dildon keonarlagib, dil istifadagilorina yonalmasidir. Artiq onlar dil ve
ondan istifado edonlorin pragmatikanin osasini togkil etdiyini diisiiniirlor. ©vvallor
dilcilor climloalori kontekstdon asili olmayaraq tohlil edirdiss, indi ciimlolorin
monasini anlamaqda konteksti asas hesab edirlor. Pragmatika kontekstin monaya tosir
etdiyini, kontekst doyisdikdo monanin da doyise bilocoyini izah edir.

Bu yazdigimiz todqiqat isindo folsofi pragmatikadan linsqvstik pragmatikaya
dogru inkisaf edon bu sahoni otrafli sokildo todqiq edib, aralarindaki forqi {izo
cixarmis, avozliklori, xiisusuilo do qayidis oavozliklorini vo onlarin islonma yerlorini
pragmatik yondon tohlil etmis, kontekst sobabi ilo ortaya ¢ixan mona forglorini
arasdirmis vo miioyyon naticolor oldo etmisik. Biitiin bunlar1 edorkon kommunikativ
situasiyalarin torkib hissosi olan kontekst vo kontekst modellori nozoriyyasinin
koémayindon do istifado edilib. Indi iso goldiyimiz naticolori asagidaki kimi
timumilosdirmak olar:

1. IIkin olaraq her bir seyo faydaliliq omsalindan yanasan pragmatizm falsofi

coroyaninin mona vo hoqigot axtarisina yonalmosi vo P. Qraysin monani tobii vo geyri-
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tabii olaraq iki yera ayirmasi onu neopragmatizm (linqvstik pragmatika) adlanan yeni bir
istigamoto yonoltdi. Bizo goro, folsofi pragmatizmin linqvstik pragmatikaya on bdyiik
tohfosi sozlorin yarandiglart andan bori onlara xas olan monani deyil, oksino tokrar
istifado edilmoklo yeni gazanilan monalar ifads etdiyini iizo ¢ixarmasidir.

2. Semantika va pragmatika arasindaki on boyiik forq semantikanin bir dilds
ciimlolorin, montiqi formalarin haqiqat sortlorini neco miisyyanlosdirdiyini
arasdirmasi, pragmatikanin iso dinloyicilorin hogigoti sorti monada basa diismok {i¢iin
hoyata kegcirdiklori noticogixarmani Oyronmosidir. Semantikada ikili olage
moveuddur: lingvstik forma vo onun monasi, pragmatikada iso ii¢lii alago linqvstik
forma, mona va kontekst.

3. ©Ovazliyin istifadesinds olan kontekst onlarin diskurs funksiyalarmi yaradir vo
ovazliklor kontekst asililigima on ¢ox moruz qalan dil vahidlordir. Anaforik, deyiktik vo
logoforik  ovazliklor  ciimlolords  forgli  funksiyalarnn ilo  antesedentlorlorin
milayyanlosdirilmasinds rol oynadiqlar tiglin pragmatik tahlilin asas torkib hissasi hesab
edilmalidirlor.

4. Kommunikativ situasiya iinsiyyatin bas verdiyi hor hansi bir voziyyet
demokdir. Hor kommunikativ situasiyanin beg asas komponenti var:

- Gondaran— Mesajin yaradicisi.

- Mesaj— Movzu vo onun magsad.

- Vasito— Mesajin ¢atdirilma yolu .

- Qabul edon— mesajin gondarildiyi soxs vo ya soxslar.

- Kontekst— Mesajin gondarilma yeri vo vaxti.

Kommunikativ hadiso vo ya situasiya, daha doqiq desok, kontekst insanlarin
istirak etdiy1 digor hadisslorden forqli deyil. Bu voziyyotdo danisanlar 6zlorini nitq
istirakeilart kimi tomsil edirlor vo onlarin colb olundugu harakat iso diskurs torafindon
toyin edilir. Kommunikativ situasiyalarin subyektiv tosviri epizodik yaddasda
Kontekst Modeli kimi gostorilo bilor. Bu ciir modellor istifadogilor torofindon
kommunikativ situasiyanin izaht vo togdimatinda istifado olunan sads doyiskon

kateqoriyali bir sxemdon ibarotdir. Bu sxemi mokan, istirak¢ilar (onlarin forqli

121



soxsiyyatlori va rollar1) davam edon horokot, mogsad vo movcud biliklordon ibaratdir.
Kontekst modellori dinamikdir vo motnin vo ya sohbotin ovvolki hissoloring,
vaziyyotdoki dayisikliklors, masalon, bilik, magsad vo soxsiyyst doyisikliklori va
istirak¢ilar arasindaki miinasibotloro uygunlasir. Kontekst modeli davamli olaraq
yaranir vo doyison situasiyaya uygunlasdirilir. Kontekst modeli nitq aktlarinin,
janrlarin, imumi movzularin, semantik strategiyalarin, habelo, sintaktik, leksik,
fonetik vo ya basqga ciir seniotik ifadslorin se¢ilmosino nozarot edir. Yoni kontekst
nozoriyyasi dil istifadesi vo onun sosial miihitlo olagesi kimi miisyyan edilmis
pragmatikanin iimumi asasini togdim edir.

5. Qayidis avozliklori xoborin semantik vo ya sintaktik arqumentini gostormok
tcilin istifade edilon self formalaridir, homg¢inin eyni xaborin diger arqumenti,
saciyyavi olaraq miibtada ilo birgo referentdir. Bu birgo arqument gayidis ovozliyinin
antesedentidir. Qayidis avazliklori forqli islonma yerlorine gore ixtiyari qayidislar,
gozlonilmayan soxs avazliklori, ayrilmayan qayidis feillari, intensivlar, zarflik kimi
1slonan gayidis ovozliklori, sorbast self formalar1 soklindo qruplasdirmaq miimkiindiir.

6. a) Anaforanin novlorindon olan refleksivlor vo soxs ovozliklori ciizi
soviyyado bir-birlorini ovozloys bilirlor, amma bu zaman timumi fikir bildirir vo
sOhbot eyhamina sobab olurlar.

b) Ogor antesedentin noqteyi-nozori danisan torofindon gobul edilirso,
refleksiv, oks halda soxs ovozliyi istifado olunur. Ciinki sintaktik olaraq basqa
ovazliyin istifado edilo bilmadiyi yerlordo bir refleksivin islonmosi fordi istinad
bildirmir.

c) Psixoloji feil konstruksiyalarimin islondiyi climlolordo do icragi, yoni
psixoloji vaziyyati tasvir edilon insan climlodoki refleksiv ilo slagoli olmagq iigiin an
optimal {insiirdiir. Buna goéro do buradan toxmin eds bilorik ki, kontekstdo hisslori
ifado olunan ford refleksiv avazliyinin on optimal antesedenti ola bilor.

d) Qayidis avazliklori iki mana elementini, yoni birgs istinad vo logoforizmi
kodlasdirir, ancaq logoforizmi s6ziin asas monasinin torkib hissasi kimi kodlasdirmar.

e) Refleksivlor, digor ovozliklor vo implisit islonon formalar iimumilosdirilmis

sOhbot eyhamlart il izah oluna bilar.
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Beloliklo, todqiqat isimiz {izro miidafioys ¢ixarilan miiddoalarin yuxarida genis
sokildo 1zahi verdik, praktik niimunolor gotirdik. Sonda oldo etdiyimiz naticolorin
arasdirma tigiin ortaya qoyulan problemin miiddealarin1 miixtalif yonlordon hom izah

etdiyini, hom do dogruladigini hesab edirik.
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